Соо^к 



ТЬ1К 1К а (31§1[а1 сору оГ а Ьоок [Ьа[ вдак ргсксгуо(3 Гог §спсга[10пк оп ИЬгагу кЬс1уск ЬсГогс 1[ вдак сагсГиИу ксаппо(3 Ьу Соо§1с ак рал оГ а рго]сс[ 

10 таке Ше адогШ'в Ьоокв и15С0УегаЫс опПпс. 

11 Ьав вигу1уеи \ощ епои^ Гог Ше соругх^Ы ю схршс атЗ (Ьс Ьоок (о сШсг (Ьс риЬИс иота1п. А риЬИс иота1п Ьоок 1в опе (Ьа! адав пеуег 5иЬ]сс[ 
(о соруг1§111 ОГ щЬове 1е§а1 соругх^Ы 1епп Ьав ехршЫ. \\'Ьс1Ьсг а Ьоок 15 111 (Ьс риЬПс йотат тау уагу соип(гу Ю соип(гу. РиЬИс (Зотахп Ьоокк 
аге оиг §а1е'А'аув Ю (Ье рав1, гергевепНп^ а адеаКЬ оГ Ьхвйгу, сиИиге апи кпо'А'1еи§е (ЬаГв оЛеп и1Й1сии Ю и15соусг. 

Магкв, поиНопв апи оШег та1§1паИа ргевеШ 1п (Ье 0Г1§1па1 Уо1ите 'А'111 арреаг т (1115 Й1е - а гетхпиег оГ 1Ь15 Ьоок'к 1оп§ |оигпсу Ггот [Ьс 
риЬПкЬсг 1о а ПЬгагу атЗ ГтаИу 1о уои. 

Соо§1с 15 ртоиб 1о рагШсг \У11Ь ПЬгапев Ю (И^Шге риЬИс иота1п та1ег1а1в апи таке Лет 'А'1ие1у ассе551Ые. РиЬИс йотат Ьоокк Ье1оп§ ю [Ьс 
риЬИс апб \ус агс тсгс1у [Ьс1г сикюйхапв. Кеуег(]1е1е55, О115 адогк 1в ехрепв1Уе, во 1п ог»Зег (о кеер ргоУ1Шп§ 1Ыв гевоигсе, 'Л'е Ьауе (акеп в1срв [о 
ргс\'сп[ аЬикс Ьу соттсгс1а1 раг[1ск, 1пс1и(31п§ р1ас1п§ (ссЬпхса! гск[г1с[ю11к он аи[ота[С(3 ^ис^у^11§. 
\\'с а1во авк [Ьа[ уои: 

+ Маке поп-соттегс1а1 изе о/1ке_(Ие5 \\'с (Зск1§пс(^ Соо§1с Воок ЗсагсЬ Гог икс Ьу 1П(31У1(Зиа1в, атЗ \ус гс^исв[ 1Ьа[ уои иве [Ьсвс Шсв Гог 
регвопа!, поп-соттегс1а1 ршровев. 

+ Ке/гтпрХ)т ашотшей ^иегут§ IX) по1 вепи аи1ота[С(3 ^исг^св оГ апу вог[ [о Соо§1с'в вув[ст: 1Г уои агс со11(Зис[111§ гсвсагсЬ оп тасЫпс 
[гапв1айоп, орНса! сЬагасйг гесо§п1Йоп ог оШег агеав адЬеге ассевв (о а 1а1§е атои11[ оГ [сх[ 1в Ьс1рГи1, р1савс со11[ас[ ив. \\'с спсоига^с [Ьс 
иве оГ риЬИс иота1п та(ег1а1в Гог Леве ригровев апи тау Ье аЫе Ю 11е1р. 

+ Мтттп аипЬшюпТЪе Ооо§,\е "'А'а1егтагк" уои вее оп еасЬ Й1е 1В еввеп[1а1 Гог1пГогт1П§рсор1саЬои[ [Ыврго]сс[ ат^ Ьс1р1П§ [Ьст Ит^ 
а(Зи1иопа1 та1ег1а1в (Ьгои^Ь Ооо§1е Воок ЗеагсЬ. Р1еаве йо по1 гетоуе 1(- 

+ Кеер и 1е^а1 \\'Ьа[сусг уоиг иве, гететЬег (Ьа! уои аге гевропв1Ые Гог епвиг1п§ [Ьа[ \уЬа[ уои аге ио1п§ 1в 1е§а1. IX) по1 аввите (11а[ ]ив[ 
Ьссаивс \ус ЬсИсус а Ьоок 1в 111 [Ьс риЬПс йотат Гог ивегв 1п (Ье Ш11еи 8(а(ев, (Ьа! (Ье адогк 1в а1во т Ше риЬИс йотайп Гог ивегв 1п о(Ьег 
сои]1[псв. \\'Ьс[Ьсг а Ьоок 1в в[1И т соруг1§Ь( уаг1ев Ггот соип(гу (о соип(гу, ап(3 аде сап'( оГГег §и1(1апсе оп 'А'Ье(Ьег апу врес1Йс иве оГ 
апу врес1Йс Ьоок 1в аИо'Л'еи. Р1еаве йо по( аввите (Ьа( а Ьоок'в арреагапсс 1П Соо§1с Воок ЗсагсЬ тсапв ![ сап Ьс ивоЗ 1П апу таппсг 
апу^Ьеге 1п (Ье адогШ. Соруг1§Ь( 1пГг1п§етеп( ИаЬ1И^ сап Ье ^и^(е веуеге. 

АЬои( Ооо^е Воок ^агсЬ 

Соо§1с'в т1ВВ10п 1В [о ог§ап1^:с [Ьс №Ог1(^'в 1пГогта[10п ат^ [о такс ![ ип1усгва11у асссвв1Ыс ат^ ивсГи1. Соо§1с Воок ЗсагсЬ Ьс1рв п;а(^сгв 
(31ВСОУСГ [Ьс вдогИ'в Ьоокв \уЬ11с Ьс1рт§ аи[Ьогв ап(3 риЬИвЬсгв гсасЬ ПС№ аи(^1спссв. Уои сап всагсЬ [Ьгои§Ь [Ьс Ги11 1сх1 оГ |Ыв Ьоок оп [Ьс №сЬ 

а[ |Ы111р://Ьоокз.доод1е.сош/| 



Соо^к 



Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 



I 





Т. 


1^1 


, 


Ч 


л 


И 


Катаевъ. 




* 


и <- 1, 

УЧЕБНИКЪ 





'- > 11 



I русской исторш 



для 



СРЕДНИХЪ УЧЕБНЫХЪ ЗАВЕДЕН1Й. 



Выпуекъ трет1Й. 



Издание 
Т-ра И. Д. Сытина. 



СОРУАООЕО - к^ иЬС 

ОНI^INА^ТОвЁ --г.-. . ..:; \) К ^ 

ЯЕТА1МЕ0 



« ш • * » -» 






Гс^ч'ЛЗОЗ 



Ш€<''- 




Тцдограф1я Т-ва И. Д. Сытина, Пятницкая ул., свой дом>г 

Москва. — 1910, 



л- 









0ГЛПВЛЕН1Е. 



Стр. 

Отд'Ьлъ пятый. Росс1я въ ХУ1П в'Ьк'Ь (посл'Ь Петра В.) ... 1—137 

Глава первая. Политическ1й и общественный строй въ эпоху 

дворцовыхъ переворотовъ (1725—1762 г.) 1—47 

бопросъ о престолонасд']^д1и посл']Ь Петра Великаго 1—3 

Императрица Екатерина I (1725 — 1727 г.). Меньшиковъ, Ягужин- 

ск1йгОстерманъ, кн. Дмитр18 Мих. Голицынъ 3—8 

Учреждеше верховнаго тайнаго сов4та 8—10 

Петръ II (1727—1730 г.) 10—12 

Избраше на престолъ Анны 1оанновны (1730—1740 г.). „Конди- 
ции" верховниковъ 12 — 15 

Политическое движеше среди дворянства 15—18 

Правлен1е н'1ицевъ. Биронъ 18—22 

Артем1й Петровичъ Волынсшй 22—25 

Императоръ 1оаннъ Антоновичъ Ц740— 1741 г.). Регентство Би- 

рона. Переворотъ 9 ноября 1740 г 25—27 

Анна Леопольдовна правительница. Переворотъ 25 ноября 1741 г. 27—30 

Императрица Елизавета Петровна (1741—1761 г.) 30—33 

Императоръ Петръ 1П (1761—1762 г.). Екатерина АлексЬевна. 

Переворотъ 28 1юня 1762 г ; 33—39 

Сл'Ьдств1Я дворцовыхъ переворотовъ. Положеше гвардш и дво- 
рянства 39—43 

Крестьяне 43—45 

Общее направлеше внутренней политики. Управлен1е ...... 45—47 

Глава вторая. Политически и общественный строй въ эпоху 

царствован1я императрицы Екатерины II (1762—1796 г.) . 47—105 

Императрица Екатерина II 47—52 

Состоян1е законодательства въ первой половин'Ё XVIII стол^тая. 52—54 

Наказъ императрицы Екатерины II 54—57 

Организащя „Комисс!и о сочинен1и проекта нова! о Уложен1я^. 

Причины неусп']^ха ея д'Ьятельности 57—62 

Учреждев1е о губерн1яхъ 1775 г 62—66 

Жалованная грамота дворянству 1785 г 66—68 

Жалованная грамота городамъ 1785 г 68—6!) 



м*г5гл>нз 



«' 



IV 

Стр. 

Крестьяне 69—72 

Возбужден1е вопроса объ освобождеши крестьянъ 72 — 73 

Пугачевщина < . . . . 73—82 

Вн'Ёшн1я отношен1я. Общее направлев1е вн']ЬшнеЁ политики при 

Екатерин* И 82—84 

Польша въ ХУП1 в 84—87 

Вм'Ёшательство Росс! и въ подьск1Я д'&1а 87 — 90 

Первая турецкая война 1768—1774 г 90—92 

Первый разд'Ьлъ Польши. Окончан1е войны съ Турц1ей 92 — 93 

Союзъ съ Австр1ей. Гречесюй проектъ 93—95 

Присоедиеен1е Крыма. Устройство НоворосС1И 95 — 97 

Вторая турецкая война (1787— 1791 г.) 97—100 

Посл'Ёдн1в годы Р1^чи Посполитой. Конститущя 3 мая 1791 г. 

Второй разд^лъ Польши 100—103 

Трет1й разд'Ёлъ Польши. Конецъ независимости Польскаго госу- 
дарства 103—105 

Глава третья. Культурный быть въ ХУ1П в 105—138 

Народное хозяйство 105 — 109 

Государственное хозяйство 109—^112 

Образованность 112—117 

Историческая наука въ ХУШ в. 117 — 124 

Умственное и общественное движенхе во вторую половину ХУ П1 в. 124 — 129 

Радищевъ 129—132 

Новиковъ. Масонство въ Росс1и 132 — 138 

Отд'Ьлъ шестой. Росс1Я въ XIX в. (до эпохи реформъ Але- 
ксандра II включительно) 138—262 

Глава первая. Политичесшй и общественный строй въ конц'Ь 

XVIII и въ первой половин'Ь XIX стол'Ьт1я 138—228 

Нмператоръ Павелъ (1796—1801 г.) 138—147 

Императоръ Александръ I (1801—1825 г.) 147—152 

Преобразования первыхъ л-Ьтъ царствован1я императора Але- 
ксандра. Неоффищальный комитетъ. Административныя ре- 
формы 152—157 

М-Ёры о кр'Ьпостныхъ крестьянахъ 157 — 159 

Сперанск1й 159—161 

Планъ государственнаго преобразования гр. М. М. Сперанскаго. 161 — 165 
Государственный сов'Ьтъ и министерства по реформ'^ Сперан- 
скаго 165—167 

Падеше Сперанскаго • .... 167—168 

Вн1Ьшн1я отношен1Я при Александр']^ I. Войны съ Франщей 1805 — 

1807 г. Тильзитск1Й миръ. Войны со Швёц1ей и Турц1ей . . 168—172 

Отечественная война. Обстоятельства и причины, ее вызвавш1я. 172—174 

Вступлеше Наполеона въ Росс1ю. Бородинская битва 174—178 



V 

Стр. 
Наполеонъ въ Москв-ё. Бегство великой арм1и (Гайолеона йзъ 

Росс1и 178—183 

БоЗна за освобожден1в Европы. 6:ЬнскШ Еовгрессъ. Священный 

союзъ 183—188 

Аракчеевъ. Военныя поседен1я 188—191 

Тайныя общества 191—194 

Смерть Александра I. Вопросъ о престодонасл'Ьдш. 14 декабря 

1825 года 194—199 

Императоръ Николай I (1825—1855 г.) 199—202 

Секретный комитетъ 6 декабря 1826 г. Управлен1е. Положен1в 

С0СЛ0В1Й 202—205 

Устройство казенныхъ крестьянъ. Кр-Ьпостные крестьяне . . 205—210 

Законодательство 210—211 

Финансы 211—213 

Вн'Ьшн1я отношен1я. Война съ Перс1ей 213—215 

Турецкая война 1828—1829 г 215—217 

Возстан1е въ Польш* 1830—1831 г 217—^22 

ВенгерскШ походъ 1849 г 222—223 

Восточная (Крымская) война 1853— 1856 г 223—228 

Глава вторая. Эпоха великихъ реформъ императора Але- 
ксандра 11 228—262 

Императоръ Александръ II (1855—1881 г.) 228—231 

Пои']^щичьи крестьяне наканун-б освобождбн1я 232 — 237 

Ходъ крестьянской реформы и ея главные д'1^ятели 238—242 

Главный основан1я крестьянской реформы 19 февраля 1861 г. . 242—244 

Земская реформа 1864 г. Городовое Положен1е 1870 г 244—246 

Судебная реформа 20 ноября 1864 г 246—250 

Уставъ о всеобщей воинской повинности 1874 г 250—251 

Польское возсташе 1863—1864 г 2:51—255 

Русск1я окраины: Кавказъ, Средняя Аз1я, Дальн1Й Востокъ . . . 255—257 

Русско-турецкая освободительная война 1877—1878 г 257—262 



УЧЕБНИКЪ РУССКОЙ ИСТОПИ. 



• « 



• • * « 



к « « 






отд-влъ пятый. 



Роеехя въ XVIII в. (поел'Ь Петра В.)- 



ГЛАВА ПЕРВАЯ. 

Политичестй и общественный строй въ эпоху дворцовыхъ 

переворотовъ (1725—1762 гг.). 

Вопросъ о престолонасл'6д1и посл'6 Петра В. По закону 
Петра В. 1722 г. право опред'Ьлешя насл'Ьдника престола 
безусловно предоставлено царствующему монарху. Между т'Ьмъ 
Петръ не распорядился своевременно по вопросу о престоло- 
насл'Ьд1и. Лишь наканун'Ь смерти, больной, умирающ1й, госу- 
дарь потребовалъ бумаги и началъ писать; но перо выпало 
изъ ослаб'Ьвшихъ рукъ. Изъ написаннаго могли только разо- 
брать: „отдайте все"... Зат'Ьмъ Петръ сд'Ьлалъ попытку по- 
дозвать къ себ-Ь дочь Анну и далъ знакъ, чтобы она писала 
съ его словъ, но уже не им'Ьлъ силы сказать ни слова. 

Въ это время предсмертной агонхи императора въ ночь 
съ 27 на 28 января 1725 г. въ одной изъ комнатъ дворца 
собрались сенаторы, члены синода, генералитетъ и придвор- 
ные. Шли долпе и горяч1е споры о томъ, кому быть преемни- 
комъ умирающему императору. 

Посл-Ь Петра оставались: его жена, Екатерина АлексЬевна, 
внукъ — девятил'Ьтшй мальчикъ, Петръ АлексЬевичъ, и дв'Ь 
дочери, Анна и Елизавета. Традищонный порядокъ престоло- 
насл'Ьдхя по нисходящей мужской лин1и былъ на сторон'Ь 
Петра. За него же, какъ сына царевича АлексЬя, погиб- 
шаго за несочувствхе реформамъ Петра, стояла партая знати, 

Учебшпсъ русскоЗ истор1с. Вып. 111. 1 
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остатки стараго боярс^т^а, удержавшагося наверху общества 
при Петров, — Г^Лида'й1>1,:Долгорук1е и др. Родовитые вельможи 
съ вов^аре&1^мдь.<|Малол1Ьтняго Петра над'Ьялись отстранить 
нена№с*ную''тол11у.^ВыэскЛекъ", каковыми они считали Мен- 
шикова и другихъ „худородныхъ" д'Ьльцовъ, выдвинутыхъ 
на самый верхъ государственнаго и придворнаго влхяшя при 
Петр'Ь. Но парт1я знати состояла изъ людей второстепен- 
ныхъ по своему правительственному значенш. Кром'Ь того, 
она не им'Ьла сильныхъ побудителькыхъ причинъ д'Ьйство- 
вать энергично, такъ какъ ея положенхе не могло особенно 
ухудшиться, если бы кандидатура Петра и не удалась. Въ 
другомъ положен1и находились, какъ сама Екатерина Але- 
ксЬевна, такъ и люди, группировавшхеся около нея. Носи- 
лись слухи, что въ случа'Ь воцаренхя Петра предполагалось 
заключить Екатерину, неродовитую иностранку по происхож- 
ден1ю, и ея дочерей въ монастырь. Чувство самоеохранен1я 
также должно было побуждать ея парт1ю, во глав'Ь которой 
стояли Меншиковъ и Толстой, действовать дружно въ пользу 
Екатерины, такъ какъ съ восшествхемъ на престолъ вел. кн. 
Петра они, какъ одни изъ главныхъ виновниковъ гибели 
царевича АлексЬя, не могли ожидать для себя ничего 
добраго. 

Въ виду безнадежнаго состояшя государя, Екатерина 
АлексЬевна поручила Меншикову и Толстому д'Ьйствовать въ 
свою пользу. Р'Ьшено было опереться на гвард1ю. Преобра- 
женскш и Семеновсшй полки отличались преданностью уми- 
рающему императору; свою привязанность они перенесли и 
на Екатерину, которую вид'Ьли постоянно съ Петромъ, и 
которая ум'Ьла показать себя солдатамъ настоящей „полков- 
ницей". Въ зал'Ь, гд'Ь происходило сов'Ьщаше сановниковъ. 
Толстой и, зат'Ьмъ, веофанъ Прокоповичъ произнесли горя- 
Ч1Я р'Ьчи въ пользу Екатерины, ссылаясь на то, что самъ 
Петръ, коронуя ее въ 1724 г., какъ бы т'Ьмъ самымъ указы- 
валъ въ ней свою преемницу. Въ это время на площади пе- 
редъ дворцомъ раздался барабанный бой двухъ гвардейскихъ 
полковъ, о которыхъ стало известно во дворц'Ь, что они на- 
ходятся на сторон'Ь Екатерины. Это послужило р'Ьшающимъ 
аргументомъ въ ея пользу, и она вс4ми присутствовавшими 
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^ыла признана императрицей и самодержицей со всЬми пра- 
вами, какими пользовался ея супругъ. Объ этомъ было объ- 
явлено всенародно манифестомъ отъ имени синода, сената и 
.генералитета. 

При такихъ обстоятельствахъ произошло воцаренхе импе- 
ратрицы Екатерины 1, избранной на престолъ небольшимъ 
кругомъ правящихъ лицъ и гвард1и. Этимъ выдвигается зна- 
чен1е борьбы придворныхъ парт1й въ д'Ьл'Ь престол онасл'Ьд1я. 
Вм'ЬсгЬ съ тФмъ войско, въ частности, дворянская гвардхя, 
«первые проявляетъ себя въ качеств* политической силы — 
обстоятельство, им'Ьвшее громадное значен1е въ истор1и по- 
литйческаго и общественнаго строя въ Россхи XVIII в. 

Императрица Екатерина I (1725—1727 г.)* Меншиковъ, 
Ягужинск1й, Остерманъ, кн. Дмитр1й Мих. Голицынъ. Импе- 
ратрица Екатерина Ал ексЬевна, обладавшая энерпей и боль- 
шимъ тактомъ въ семейныхъ отношенхяхъ, при жизни Петра 
ум'Ьла держать себя на изв-Ьстной высот*, обнаруживала 
внимаше и сочувствхе къ происходившему около нея движе- 
^н^ю. Но въ положении самостоятельной правительницы об- 
ширнаго государства ей не хватало ни образован1я, ни при- 
.вычки къ д'Ьламъ. Поэтому въ управлен1и государствомъ она 
«всец'Ьло опиралась на т'Ьхъ людей, которые выдвинулись при 
Летр^Ь и оказали ей сод'Ьйств1е при вступлеши на престолъ. 

Первое м-Ьсто среди нихъ занималъ Александръ Данило- 
вичъ Меншиковъ, судьба котораго весьма зам'Ьчательна, какъ 
<по тому весьма важному вл1яшю, какое Меншиковъ получилъ 
въ государственномъ управлензи при Петр'Ь и двухъ его 
-ближайшихъ преемникахъ, такъ и по обстоятельствамъ его 
личной^ жизни. Св'Ьтл'Ьйшхй князь Меншиковъ, президентъ 
военной коллепи и генералъ-губернаторъ С.-Петербургской 
губерн1и, фактически первый челов'Ькъ въ государств'^ посл'Ь 
императора, былъ въ полномъ смысл'Ь слова „счастья ба- 
-ловнемъ безроднымъ": онъ происходилъ изъ самаго низкаго 
звашя; по н'Ькоторымъ изв'Ьстхямъ, „Алексашка Меншиковъ" 
въ ранней молодости продавалъ пирожки на московскихъ 
улицахъ, а отецъ его былъ крестьянинъ изъ окрестностей 
Москвы ^). 

1) Въ ТОЧНОСТИ происхождение Меншикова неизв'Ьстно. 

1* 
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Меншиковъ не получилъ никакого образован1я; въ моло-^ 
дости онъ былъ совсЬмъ безграмотенъ и поздн'Ье съ трудомъ- 
подписывалъ свою фамил1Ю. Меншиковъ, по рекомендащи 
Лефорта, былъ взятъ въ „пот'Ьшные" въ Преображенскхй 
полкъ и въ то же время попалъ денщикомъ къ царю. Эта. 
служба при Петр'Ь, съ его неустанной кипучей деятель- 
ностью, .съ его вспыльчивымъ характеромъ, была не легка- 
Зато денщики могли превосходно изучить характеръ Петра, 
его вкусы и странности, и при случа'Ь могли воспользоваться 
этимъ. Это хорошо понялъ Меншиковъ. Онъ внимательно 
присматривался ко всему, что интересовало Петра. Обладая» 
р-Ьдкими способностями, несмотря на полное отсутств1е обра-^ 
зовашя, онъ на лету схватывалъ то, что другими пропуска- 
лось мимо; онъ ум'Ьлъ быстро понять и усвоить мысли, на- 
м^ретя и желан1я Пе'тра и исполнить ихъ лучше и точн'бе,. 
ч'Ьмъ всяшй другой. Побывавъ съ Петромъ на ЗападЬ, Мен- 
шиковъ вернулся оттуда съ лоскомъ европейца, челов'Ькомъ 
мцого видавшимъ, говорившимъ порядочно по-н'Ьмецки и по- 
голландски. Свои разностороннхе таланты и неутомимую энер- 
пю Меншиковъ въ особенности проявилъ во время тяжелой 
борьбы со шведами. Онъ оказался не только быстрымъ^ и 
точнымъ исполнителемъ приказашй Петра, но и самостоя-^ 
тельнымъ д-Ьятелемъ съ выдающимися способностями воен- 
наго челов'Ька и администратора. Меншиковъ не терялся ни 
при какихъ обстоятельствахъ; когда нужно было Д'Ьйствовать 
сп'Ьшпо, онъ поступалъ самостоятельно, на свой страхъ, ч'Ьмъ 
отличался отъ старыхъ воеводъ, не р'Ьшавшихся предприни- 
мать ничего безъ указа. Меншиковъ принимаетъ ближайшее 
участ1е въ завоеванхи первыхъ шведскихъ городковъ - кр'Ь-^ 
постей на сЬвер'Ь, въ основанхи и устройств'Ь Петербурга^, 
онъ сражался вм'Ьст'Ь съ Петромъ при Л'Ьсной, сыгралъ вы- 
дающуюся роль въ битв'Ь подъ Полтавой. Петръ высоко ц'Ь- 
нилъ д'Ьятельность своего „Данилыча", который сд'Ьлался въ- 
буквальномъ смысл'Ь слова любимцемъ царя. Въ письмахъ 
къ Меншикову Петръ называетъ его товарищемъ, своимъ 
лучшимъ другомъ, быстро возвышаетъ въ чинахъ, жалуетъ^ 
ему драгоц'Ьнные подарки, многочисленныя вотчины, отдаетъ. 
ему во влад'Ьн1е ц'Ьлые города (Копорье, Ямбургъ и др.)-^ 
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-Меншиковъ, у котораго когда-то не было ничего, кром'Ь двора 
съ баней въ сел'Ь Семеновскомъ, сд'Ьлался обладателемъ ко- 
лоссальнаго богатства, крупн'Ьйшимъ вотчинникомъ съ де- 
сятками тысячъ дворовъ, влад'Ьтелем'ь великол'Ьпныхъ домовъ 
въ Москв'Ь и Петербург'Ь. Богатство это составлялось, впро- 
чемъ, не только путемъ царскаго пожаловашя за службу, но 
.и путемъ многочисленныхъ промышленныхъ и торговыхъ 
11редпр1ят1й, которыя Меншиковъ усп'Ьвалъ вести, несмотря 
ла постоянную и отв'Ьтственную службу. Былъ еще и третхй 
путь пр1обр'Ьтен1я богатства, которымъ Меншиковъ запятналъ 
ч^ебя; это взяточничество, лихоимство и хиш;ен1е казенныхъ 
денегъ, находившихся въ большомъ количеств'Ь въ безкон- 
трольномъ распоряжен1и Меншикова. На ряду съ выдающи- 
мися военными и административными способностями Менши- 
ковъ проявилъ так1я отрицательныя качества, какъ сильней- 
шее честолюб1е и тщеслав1е, корыстолюбхе и алчность. Слухи 
•о вымогательств-Ь и хищен1яхъ Меншикова достигали до Петра, 
л онъ не разъ предостерегалъ Меншикова и угрожалъ ему 
наказан1емъ. Но такъ какъ Петръ совершенно не могъ обой- 
тись въ своей д'Ьятельности безъ Меншикова, то угрозы паря 
долгое время не приводились въ исполненхе, т'Ьмъ бол-Ье, что 
горячей заступницей за него всегда была царица Екатерина 
АлексЬевна, всец'Ьло обязанная Меншикову своимъ высокимъ 
положешемъ. Однако, для разбора д'Ьла была назначена осо- 
♦бая сл'Ьдственная комиссхя („счетная канцелярхя"), которая 
насчитала до миллхона рублей разныхъ хипценхй, произведен- 
ныхъ Меншиковымъ. Онъ былъ отданъ подъ судъ и съ него 
на первый разъ былъ взятъ денежный штрафъ. Наконецъ 
юнъ былъ лишенъ президентства въ военной коллепи; распо- 
ложеше къ нему Петра зам'Ьтно поколебалось. Таково было 
положенхе Меншикова въ годъ смерти Петра, когда избранхе 
на престолъ Екатерины АлексЬевны явилось для него блестя- 
п^имъ выходомъ изъ непр1ятнаго положеюя. 

Всл'Ьдъ за Меншиковымъ влхятельное положенхе при двор'Ь 
занимали Толстой, Апраксинъ, Ягужинскхй, Остерманъ. Изъ 
нихъ бол'Ье зам'Ьчательны двое посл^Ьднихъ. 

Ягу^нсинскгй, какъ и большинство крупныхъ „птенцовъ" 
Петра В., былъ челов'Ькомъ весьма скромнаго происхожденхя; 
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онъ былъ сынъ одного польскаго выходца, попалъ въ гвард1ю^ 
въ Преображенскхй полкъ, гдФ и обратилъ на себя вниман1е 
Петра своей видной наружностью, выдающимися способно-^ 
стями и живымъ веселымъ характеромъ. По веселости и 
общительности Ягужинскхй былъ душой общества. Петръ- 
въ минуты отдыха любилъ вид'Ьть вокругъ себя искреннюю 
веселость такъ же, какъ во время труда ц'Ьнилъ энерпю и 
самостоятельность своихъ ближайшихъ сотрудниковъ. Эти 
качества проложили Ягужинскому путь въ денщики къ царю 
и къ дальн'Ьйшимъ усп'Ьхамъ по служб*. Ягужинсшй сд'Ь- 
лался неразлучнымъ спутникомъ Петра во всЬхъ его похо-^ 
дахъ и заграничныхъ по'Ьздкахъ. Свое дов'Ьр1е къ Ягужин-^ 
скому Петръ выразилъ въ томъ, что поручилъ ему сначала 
надзоръ за д'Ьятельностью коллег1й, а зат'Ьмъ назначилъ его- 
на важную должность перваго генералъ - прокурора сената, — 
должность, которая предоставляла Ягужинскому обширную 
власть въ дФлахъ внутренняго управлешя и обезпечивэла 
постоянную близость къ государю. Посл'Ь смерти Петра Ягу- 
жинсшй примкнулъ къ новымъ людямъ и принималъ актив^ 
ное участ1е въ д'Ьл'Ь провозглашенхя Екатерины императри- 
цей. Но одинаково сильно развитое честолюбхе скоро сд^Ьлало- 
Ягужинскаго и Меншикова соперниками и врагами. По воца- 
рен1и Екатерины Меншиковъ сд'Ьлался первымъ лицомъ въ 
государств'Ь, всесильнымъ временщикомъ. Подъ его влхяшемъ 
Екатерина старалась ограничить власть Ягужинскаго, кахгь 
генералъ - прокурора. Ягужинсшй, по своему горячему ха- 
рактеру, не ограничился однимъ ворчан1емъ на Меншикова,. 
а свое неудовольствхе выражалъ публично. Такъ, однажды,. 
Ягужинсшй во время вечерни явился въ Петропавловсшй: 
соборъ и тамъ, обращаясь къ гробу Петра В., громко жало- 
вался на Меншикова. Такая выходка едва не стоила головы 
генералъ - прокурору; императрица согласилась простить ега 
только подъ услов1емъ, если онъ будетъ просить прощен1Я 
у Меншикова, что Ягужинсшй и сд'Ьлалъ. 

Баронъ Остерманъ, по происхожден1ю сынъ н'Ьмецкаго 
пастора, былъ наибол'Ье зам'Ьчательнымъ и даровитымъ изъ 
служилыхъ иноземцевъ въ Росс1и первой половины XVIII в- 
Онъ выдвинулся при Петр'Ь на дипломатическомъ поприщ'Ь 
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И былъ назначенъ товарищемъ къ президенту коллепи ино- 
странныхъ д'Ьлъ, канцлеру Головкину, черезъ котораго, соб- 
ственно, руководилъ всЬми нашими вн'Ьшними дипломатиче- 
скими отношешями. Знатокъ въ вопросахъ международныхъ 
отношенШ, онъ шелъ въ нихъ по пути, указанному Петромъ В. 
На Росс1Ю Остерманъ всегда смотр'Ьлъ, какъ на арену сво- 
ихъ честолюбивыхъ, хотя и не корыстолюбивыхъ ц'Ьлей; онъ 
не запятналъ своего имени казнокрадствомъ и лихоимствомъ, 
хотя въ то же время былъ воплощенхемъ дипломатической 
увертливости и придворной интриги. Остерманъ для своей 
политической карьеры ум'Ьлъ подлаживаться къ людямъ, 
сперва пользуясь ими, какъ орудхемъ своего возвышенхя, а 
потомъ, когда они становились ему на дорог'Ь, онъ д'Ьлался 
ихъ тайнымъ врагомъ и добивался ихъ паден1я. Такъ онъ 
поступилъ при Петр'Ь съ выдвинувшимъ его кверху диплома- 
томъ Шафировымъ; такъ поздн'Ье онъ поступилъ и съ Мен- 
шиковымъ. 

Парт1я знати им'Ьла также челов'Ька, выдающагося по сво- 
ему уму и образованию. То былъ кн. Дмитргй Мих. Голи- 
цынъ — одинъ изъ наибол'Ье выдающихся государственныхъ 
деятелей первой половины XVIII ст. Онъ приходился двою- 
роднымъ братомъ знаменитому фавориту царевны Софьи, 
кн. В. В. Голицыну. Какъ и предыдущхе деятели, онъ сд'Ьлалъ 
свою служебную карьеру при Петр'Ь. Въ числ'Ь прочей знат- 
ной молодежи онъ былъ посланъ за границу, въ Италхю, 
изучать навигацкую науку. По возвращен1и въ Россхю Голи- 
цынъ былъ назначаемъ на так1я важныя и отв'Ьтственныя 
должности, какъ — чрезвычайнаго посла въ Константинопол'Ь, 
губернатора въ Кхев'Ь и, наконецъ, по учреждеши коллепй, 
онъ былъ назначенъ президентомъ камеръ-коллегш. 

Голицынъ былъ однимъ изъ образованн'Ьйшихъ людей 
своего времени. Въ Шев'Ь онъ покровительствовалъ академ1и 
и академической молодежи, собиралъ иногда у себя студен- 
товъ, заказывалъ имъ переводы историческихъ и политиче- 
скихъ сочинен1й. Въ своей подмосковной вотчине, с. Архан- 
гельскомъ, онъ завелъ богат'Ьйшую по своему времени би- 
бл1отеку, заключавшую въ себ* до 6.000 томовъ; въ числ1; 
ихъ находились русск1я книги и рукописи историческаго и 
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литературнаго содержан1я и книги изв^Ьстн'Ьйшихъ въ то 
время иностранныхъ писателей въ подлинникахъ и въ пере- 
водахъ. По своимъ личнымъ взглядамъ и характеру кн. Дми- 
тр1й Михайловичъ былъ такимъ представителемъ старой рус- 
ской знати, который вполн'Ь сознавалъ необходимость сбли- 
жен1я съ Западомъ, не прочь былъ поучиться у иноземцевъ 
и перенять у нихъ все, что казалось полезнымъ и выгоднымъ, 
но вм'Ьст'Ь съ т'Ьмъ былъ врагомъ рабскаго подражан1я и 
подчинешя Западу, не хот'Ьлъ поступаться старинными обы- 
чаями русской жизни. Поэтому онъ не сочувствоваль той 
фамильярности и панибратству, съ которыми Петръ В. обра- 
щался съ иноземцами, не сочувствовалъ, между прочимъ, вто- 
рому браку Петра съ б'Ьдной ливонской пл'Ьнницей. И самъ 
Петръ не очень любилъ Голицына, хотя Ц'Ьнилъ въ немъ 
умнаго и образованнаго челов'Ька и опытнаго администра- 
тора, относился къ нему съ уважетемъ и выслушивалъ его 
сов'Ьты. Сохранился разсказъ, что Петръ иногда заход и лъ 
къ Голицыну утромъ по д'Ьламъ запросто. Соблюдая старину, 
Голицынъ им^;лъ обыкновение совершать долгую утреннюю 
молитву, и Петръ нер'Ьдко терп-бливо ждалъ въ прхемной, 
когда старикъ кончитъ. По своимъ политическимъ уб'Ьжде- 
шямъ кн. Дмитр1й Мих. сочувствовалъ шведскому государ- 
ственному устройству, въ основ'Ь котораго лежало ограниче- 
ше королевской власти въ пользу аристократ1и. По смерти 
Петра В. Голицынъ выступилъ противникомъ избран1Я на 
престолъ Екатерины и стоялъ за кандидатуру Петра П. При 
Екатерин'Ь кн. Голицыьгь сделался главнымъ руководителемъ 
парт1и боярской знати, стоявшей въ оппозиши, но до поры 
до времени не выступавшей открыто. Лишь значительно 
поздн'Ье, уже по смерти преемника Екатерины, представился 
случай, которымъ Голицынъ хот'Ьль воспользоваться для осу- 
П1;ествлен1я составленнаго имъ обширнаго плана конститу- 
щонной реформы въ Росс1и по шведскому образцу. Попытка 
Голицына, какъ будетъ указано ниже, оказалась неудачной. 
Учрежден1е верховнаго тайнаго сов'Ьта. Вс^Ь указанныя 
лица принимали участ1е въ борьб'Ь придворныхъ влхяшй и 
парт1й, борьб'Ь, составлявшей атмосферу придворной жизни 
въ эту эпоху — посл'Ь смерти Петра В. до воцарешя импера- 
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трицы Екатерины II включительно. Въ это время можно на- 
•блюдать незаслуженное возвышенге лицъ, о которыхъ ран'Ье 
мало кто зналъ, и неожиданное падете временщиковъ, стояв- 
шихъ, казалось, на недосягаемой высот'Ь. Вирочемъ, при 
императриц'Ь Екатерин'Ь I крупная личность Меншикова, 
добивавшагося полной и неограниченной власти и сурово 
подавлявшаго всяше протесты, на первыхъ порахъ до н'Ько- 
"горой степени разр'Ьжала эту борьбу дворцовыхъ партхй, ко- 
торая обостряется поздн'Ье. По отзывамъ иностранцевъ-по- 
словъ, Меншиковъ получилъ такую большую власть и завелъ 
так1е порядки, „которые сд'Ьлали его д'Ьйствительнымъ пра- 
вителемъ, а царид'Ь оставили одно имя". Президентство въ 
военной коллепи было ему возврапцено. По просьбЬ его были 
прекращены всяше счеты по его злоупотребленхямъ. Но этого 
ему было мало. Св'Ьтл'Ьйшему князю хотЬлось званхя генера- 
лиссимуса, епце большей силы и власти, большихъ почестей. 
Императриц'Ь уже пришлось ограничивать его претенз1И, чтобы 
не возбуждать озлоблетя въ притихшей, но продолжавшей 
"Суш,ествовать партш вел. князя, съ которой все же прихо- 
дилось сильно считаться. И д'Ьйствительно, когда однажды 
Меншиковъ, при обсужден1И одного д'Ьла въ сенатЬ, высоко- 
м'Ьрной выходкой оскорбилъ сенаторовъ, въ томъ числ'Ь 
своихъ бывшихъ союзниковъ, а также представителей старой 
знати, то распространились тревожные слухи, что недоволь- 
ные вельможи хотятъ возвести на престолъ вел. кн. Петра 
Алексеевича; говорили уже о движенхи, начавшемся въ 
украинской армш, которой начальствовалъ кн. Мих. Мих. Го- 
лицынъ, братъ сенатора кн. Дмитр1я Мих. Обитая опас- 
ность заставила снова сплотиться парт1ю Меншикова. При- 
думано было средство, которое до изв-Ьстной степени должно 
было удовлетворить противную парт1ю. По предложенхю Тол- 
стого, въ феврал'Ь 1726 г. учрежденъ былъ верховный тай. 
пый совтыпъ, новый органъ высшаго государственнаго упра- 
влен1я, поставленный выше сената и лйшивш1й его всякаго 
значен1Я. Сенатъ былъ приравненъ къ коллепямъ и дол- 
женъ былъ повиноваться указамъ верховнаго тайнаго сов'Ьта. 
Посл^^дн^й состоялъ изъ 6 членовъ, въ число которыхъ были 
назначены: Меншиковъ, Апраксинъ, Головкинъ, Толстой, 
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КН. Дмитрхй Мих. Голицынъ и Остерманъ. Въ угоду Менши- 
кову, Ягужинсшй не былъ назначенъ членомъ сов'Ьта. Недо- 
вольство вельможъ разсчитывали устранить т'Ьмъ, что теперь 
всЬ главные сановники (на ряду съ Меншиковымъ) должны 
быть членами сов'вта съ равнымъ значешемъ подъ предсЬ- 
дательствомъ самой императрицы; а также — въ частности^ 
смягчить недовольство родовой знати допущен1емъ въ сов'Ьтъ 
ихъ представителя, кн. Голицына. 

Меншиковъ, однако, и при наличности совета сохранилъ 
преобладающее вл1ян1е на д'Ьла. Но такъ какъ это вл1яше 
временщи1{а основывалось единственно на расположеши къ 
нему императрицы, здоровье которой было непрочно, то 
Меншиковъ долженъ былъ подумать о будущемъ. Устранить 
вторично отъ престол онасл'Ьд1я вел. 1:нязя Петра АлексЬевича 
по смерти императрицы было бы трудно. Поэтому Меншиковъ 
придумалъ планъ упрочить свое положеше и на будуп1;ее 
время; онъ р'Ьшился сблизиться съ царевичемъ и добиться 
соглас1я Екатерины на бракъ его съ дочерью Меншикова, 
Мархей. Д'Ьлаясь тестемъ будущаго императора, Меншиковъ 
обезпечивалъ себ'Ь высокое положеше надолго. Екатерина 
согласилась на просьбу Меншикова, несмотря на то, что об'Ь 
дочери ея со слезами умоляли отказать Меншикову. 

Петръ II (1727—1780 г.). Въ 1727 г. императрица Екате- 
рина АлексЬевна скончалась. По зав'Ьщашю, ею оставленному, 
насл^дникомъ престола назначался вел. кн. Петръ АлексЬе- 
вичъ; въ случа-Ь его безд'Ьтной смерти престолъ переходилъ 
къ цесаревн'Ь Анн'Ь Петрович (выданной замужъ за герцога 
голштинскаго, проживавшаго при имп. Екатерин'Ь въ Рос- 
С1и) съ насл-Ьдниками, а зат'Ьмъ къ цесаревн'Ь Елизавете Пе- 
тровн'Ь^). До совершеннол'Ьт1я императора утверждалось ре- 
гентство верховнаго тайнаго сов'Ьта. 

Петру въ это время было 1 1 л'Ьтъ. Подъ предлогомъ над- 
зора за его воспитанхемъ, Меншиковъ перевезъ его въ свой 
домъ на Васильевскомъ остров'Ь. Черезъ три нед'Ьли состоя- 
лось обручен1е малсл'Ьтняго Петра съ 16-л'Ьтней княжной 

V Этимъ пунктомъ зав'Ьщан1я нарушался законъ Петра В. о престодо- 
насл'Ьдхи, по которому каждый царствую1ц1й монархъ назначалъ себ* 
преемника. 
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Мар1ей. Меншиковъ, казалось, вполн'Ь достигъ своей ц'Ьли. 
Регентство и, вм'Ьст'Ь съ т'Ьмъ, управлеше государствомъ фа- 
ктически принадлежали ему, какъ будущему тестю импера- 
тора. Верховный тайный сов'Ьтъ, сенатъ и синодъ исполняли 
волю всесильнаго временщика. Воспитан1е царевича Менши- 
ковъ поручилъ вице-канцлеру Остерману, въ которомъ Менши- 
ковъ вид'Ьлъ преданнаго себ'Ь челов'Ька. Со своими бывшими 
союзниками изъ „худородныхъ^ Меншиковъ разошелся съ 
того времени, какъ сталъ на сторону Петра, и постарался 
сблизиться со знатью, кн. Голицыными и Долгорукими. Но 
всеобщее преклоненхе усыпило подозрительность Меншикова 
и сдЬлало его неосторожнымъ. Онъ попрежнему продолжалъ 
смотр'Ьть на императора, какъ на мальчика, которому нужно 
еще учиться, котораго не сл-Ьдуетъ баловать. Меншиковъ за- 
бывалъ, что онъ силенъ не своей силой, а всл'Ьдств1е мало- 
л'Ьтства государя, одного слова котораго, какъ только онъ 
сознаетъ свою власть, было достаточно, чтобы Меншиковъ 
лишенъ былъ всякаго значенхя. Петръ II не любилъ ни 
Меншикова, ни его дочери, своей нев'Ьсты. Этой анти- 
пат1ей императора легко могли воспользоваться враги Мен- 
шикова, которыхъ у него было много всл-Ьдствхе его само- 
власт1я и надменности. Изъ нихъ прежде всего Остер- 
манъ много сд'Ьлалъ для того, чтобы возбудить въ душ-Ь 
Петра озлобленхе противъ Меншикова. ЗагЬмъ князья Дол- 
горуше также оказались ненадежными друзьями: Они, д'Ьй- 
ствуя черезъ любимца Петра, молодого князя Ивана АлексЬе- 
вича Дол гору каго, внушили императору мысль отделаться 
отъ опеки временщика и надо'Ьвшей нев'Ьсты. Самовластхе 
Меншикова продолжалось только 4 м-Ьсяца. Однажды, посл'Ь 
н'Ьсколькихъ мелкихъ столкновенгй съ юнымъ императоромъ, 
отъ его имени Меншикову былъ объявленъ указъ о домаш- 
немъ арест'Ь. Зат'Ьмъ онъ былъ сосланъ сначала въ рязан- 
ское им'Ьше, съ сохранешемъ за нимъ его имущества^); 
но черезъ полгода посл'Ьдовалъ новый указъ верховнаго 
тайнаго сов'Ьта о ссылк-Ь Меншикова съ семействомъ въ Си- 
бирь, въ Березовъ. Многочисленныя его им'Ьн1я и богатства, 

1) состоявшаго изъ 6 городовъ, 90 тыс. душъ крестьянъ, 13 «иллхо- 
новъ рублей, 105 пуд. золотой и серебряной посуды. 



— 12 — 

подъ предлогомъ разныхъ начетовъ, на этотъ разъ были 
конфискованы. 

Въ виду того, что малолФтихй императоръ самъ не могъ 
управлять государствомъ, да и мало обнаруживалъ къ тому 
склонности, около него должны были выдвинуться новыя 
вл1ятельныя- лица, новые фавориты. Теперь парт1я знати во 
глав!} съ кн. Долгорукими и Голицыными возвратила •себ'Ь 
утраченное положен1е, пользуясь дружбой Петра съ молодымъ 
княземъ Иваномъ АлексЬевичемъ Долгорукимъ. Отецъ по- 
сл'Ьдняго, кн. АлексЬй Долгорушй, и его родственникъ, князь 
Васил1й Лукичъ Долгорушй, ловюй царедворецъ и дипло- 
матъ, получили назначенхе членами верховнаго тайнаго со- 
в'Ьта. Съ ними сум'Ьлъ ужиться Остерманъ, который, благо- 
даря своей д'Ьловитости и опытности въ д-Ьлахъ, прхобр'Ьлъ 
первенствующее вл1ян1е на управленхе государствомъ. 

Въ томъ же 1727 г. Петръ пере-Ьхалъ для коронаши въ 
Москву, гд'Ь Долгорук1е постарались удержать его и посл'Ь 
коронащи. Юный императоръ увлекся охотой и разными 
развлечен1ями, забросивъ почти совсЬмъ ученье и подготовку 
къ государственной деятельности. Придворное вл1ян1е Долго- 
рукихъ возрасло настолько, что императоръ обручился съ 
княжной Екатериной АлексЬевной Долгорукой. Но и этому 
обрученхю не было суждено закончиться бракомъ: Петръ П 
забол'Ьлъ оспой и умеръ 14 л'Ьтъ, въ ночь съ 18 на 19 января 
1730 г., наканун'Ь дня, назначеннаго для бракосочеташя его 
съ княжной Долгорукой. 

Избраше на престолъ Анны 1оанновны (1730—1740 гг.)- 
„Кондиц1и'' верховниковъ. Смерть Петра II и избранхе на 
престолъ его преемницы представляютъ зам'Ьчательный мо- 
ментъ въ истор1И верховной власти въ Росс1и XVIII в.; въ 
это время была еще разъ возобновлена попытка старой 
боярской знати къ ограниченш верховной власти, а среди 
русскаго дворянства обнаружилось политическое движенхе, 
свидетельствующее о томъ, что знакомство съ Западной 
Европой въ первой четверти XVIII в'Ька не осталось без- 
плоднымъ. Какъ въ сред'Ь знати, такъ и въ широкихъ шля- 
хетскихъ кругахъ обнаружились конститущонныя течешя, 
направленный къ ограничен1ю верховной власти. 
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Со смертью Петра II пресЬклась мужская отрасль дина- 
стш Романовыхъ. Вновь возникалъ вопросъ о престолона- 
сл'Ьд1и. Избирательную и вообще верховную власть въ ко- 
ротюй перходъ междуцарств1я присвоилъ себ'Ь верховный 
тайный сов-Ьтъ, составъ котораго въ ближайшхе дни посл'Ь 
смерти Петра увеличился до 8 членовъ, при чемъ теперь въ 
сов'Ьтъ входили четверо князей Долгорукихъ, двое князей 
Голицыныхъ, канцлеръ Головкинъ и бароцъ Остерманъ. 
Подавляющее большинство въ сов'Ьт'Ь, такимъ образомъ^ 
принадлежало знати. Верховники (члены верховнаго тайнаго 
сов'Ьта), хотя и приглашали на н'Ькоторыя свои собранхя 
представителей сената, синода, высшихъ придворныхъ и 
военныхъ чиновъ, но, въ д'Ьйствительности, всЬ важн'Ьйшхе 
вопросы р'Ьшали въ ограниченномъ кругу только членовъ 
сов'Ьта. Первый вопросъ, подлежащ1й р'Ьшен1ю, заключался 
въ томъ, кого избрать на престолъ. Прямое указанхе на 
этотъ случай въ зав'Ьщаши императрицы Екатерины I о- 
насл^Ьдован1И престола посл'Ь безд'Ьтной смерти Петра II 
цесаревной Анной Петровной было отвергнуто. Князья 
Долгоруше сд'Ьлали попытку выставить кандидатуру княжны 
Долгорукой, нареченной нев'Ьсты умершаго императора, ссы- 
лаясь на оставленное якобы Петромъ зав'Ьщан1е въ ея пользу 
(подложное); но ихъ предложен1е не было принято. Востор- 
жествовало мн'Ьнхе кн. Дмитрхя Михайловича Голицына, пред- 
ложившаго избрать на престолъ герцогиню Курляндскую, 
Анну 1оанновну ^). Вдовая и безд'Ьтная, малозам'Ьтная среди 



1) Анна 1оанновна — дочь царя 1оанна Алекс'|1евича. Порядокъ престоле- 
насд'Ьд1я посл:Ь смерти Петра Ведикаго.до воцарения императрицы Екате- 
рины II ясн-Ье представляется изъ следующей родословной таблицы; 

Царь 1оаннъ АлексЬевичъ, Царь Петръ Алекс4евичъ. 



Екатерина, Анна, Алекс']&й, Анна, Елнзавета. 

герц. Меклснбургская, герц. Курландская. | герц. Голштинская. 



I 

Анна Леопольдовна, Цетръ II | 

герц. Брауншвейгская. АлексЪевичъ, Петръ III 

ч беодоровичъ. 



Ьаннъ Автоновичъ. 
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особъ царскаго рода, герцогиня Курляндская представлялась 
наибол'Ье удобной кандидаткой на престолъ въ виду т-Ьхъ 
ц'Ьлей, который верховники обнаружили на томъ же избира- 
тельномъ собран1и. Еще при Петр'Ь Великомъ Анна 1оанновна 
была выдана замужъ за герцога Курляндскаго изъ полити- 
ческаго разсчета — крепче привязать къ Росс1и Курляндш; но 
мун{ъ Анны 1оанновны скоро умеръ, и положенхе ея въ те- 
чете 19 л'Ьтъ ея жизни въ Курлянд1и было не завидно. Она 
жила въ Митав*, въ чуждой ей обстановке, весьма ма^о 
обезпеченная матерхально. Въ виду этого ей приходилось 
унижаться и заискивать не только предъ близкими родными, 
но и передъ такими людьми, какъ Меншиковъ, Остерманъ 
и др. Сохранились письма Анны Хоанновны ко всЬмъ этимъ 
особамъ, въ частности къ Меншикову, въ которыхъ будущая 
императрица жалостливо проситъ у св'Ьтл'Ьйшаго князя 
„милостивой протекщи". 

Когда вопросъ о престолонасл'Ьдш былъ разр'Ьшенъ, то 
кн. Дмитрхй Михайловичъ Голицынъ заявилъ: „Надобно себ* 
полегчить,.. воли прибавить", и зат'Ьмъ пояснилъ эти слова: 
^Надобно, написавъ, послать къ ея величеству пункты". 

Предложеше Голицына было поддержано другими верхов- 
никами. Они составили сл'Ьдующхе пункты или, какъ они 
сами называли ихъ, кондицги (услов1я), на которыхъ пред- 
лагался россхйсшй престолъ Анн* 1оанновн'Ь. 

Императрица должна была об'Ьщать не выходить замужъ 
и не назначать себ'Ь насл'Ьдника, содержать всегда при себ'Ь 
верховный тайный сов'Ьтъ „въ восьми персонахъ" и безъ 
соглас1я посл'Ьдняго: 1) не объявлять войны; 2) не заклю- 
чать мира; 3) не налагать новыхъ податей; 4) не жаловать 
никого въ штатск1е и военные чины выше полковничьяго 
чина; гвард1и и прочимъ полкамъ быть подъ в'Ьд'Ьшемъ вер- 
ховнаго тайнаго сов'Ьта; 5) у дворянства не отнимать им-ёнгя 
и чести безъ суда; 6) не жаловать вотчинъ и деревень; 7) не 
производить какъ русскихъ, такъ и иноземцевъ въ придворные 
чины; 8) не расходовать государственныхъ доходовъ. „А буде 
чего по сему об-Ьщашю не исполню и не додержу, то лишена 
буду короны росс1йской", — такъ заканчивались „кондищи", 
представленный Анн'Ь 1оанновн'Ь въ Митав'Ь депутатомъ вер- 
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ховнаго тай наго сов'Ьта, княземъ Василхемъ Лукичемъ Долго- 
рукимъ. Кондищи, такимъ образомъ, ограничивали самымъ 
существеннымъ образомъ верховную власть и ставили ее въ 
полную зависимость отъ верховнаго тайнаго сов'Ьта, который, 
наоборотъ, облекался почти неограниченной властью. Этимъ 
способомъ устранялся фаворитизмъ отд'Ьльныхъ лицъ, усп'Ьвшхй 
сильно привиться въ посл'Ьдн1Я передъ т'Ьмъ царствованхя; 
но вм'Ьст'Ь съ т'Ьмъ устанавливался порядокъ аристократиче- 
ской олигарх1И, такъ какъ вся государственная власть со- 
средоточивалась въ рукахъ 8 знатныхъ особъ, входившихъ въ 
составъ верховнаго тайнаго сов'Ьта. Правда, князь Дмитрхй 
Михайловичъ Голицынъ составилъ довольно обширный 
планъ конституц10нныхъ реформъ; но этотъ планъ держался 
въ тайн-Ь. 

Анна 1оанновна подписала предложенныя ей „кондищи"- 
Такимъ образомъ, верховники, задумавшхе ограничеше вер- 
ховной власти въ свою пользу, могли, повидимому, торже- 
ствовать. Но торжество это продолжалось недолго. 

Политическое движете среди дворянства. Какъ только 
планъ верховниковъ сд'Ьлался изв'Ьстнымъ въ Москв'Ь, онъ 
вызвалъ сильн'Ьйшее неудовольств1е въ широкихъ кругахъ 
высшаго и рядового дворянства, почувствовавшаго себя 
обойденнымъ яЗагЬйкой" верховниковъ. 

Въ это время (въ январ'Ь 1730 г.) въ Москв'Ь какъ разъ было 
большое стечен1е военно-служилаго дворянства, собравшагося 
сюда со всей Росс1и по случаю предполагавшагося бракосо- 
четатя императора. Возбужденхе умовъ было сильное. По- 
всюду собирались кружки и группы дворянства, въ которыхъ 
подвергались обсужденхю права разныхъ лицъ царскаго дома 
на престолонасл'Ьд1е; выражались и различныя мн'Ьн1я отно- 
сительно изм'Ьненхя государственнаго строя и формы прав- 
лен1я. Въ кружкахъ шляхетства было выработано н'Ьсколько 
проектовъ (числомъ до 12) государственныхъ преобразовашй, 
въ которыхъ выразилось политическое настроен1е русскаго 
шляхетства первой половины XVIII в'Ька. ВсЬ проекты, счи- 
таясь съ фактомъ избрашя на престолъ Анны 1оанновны, не 
касаются прямо вопроса о сущности верховной власти, не го- 
ворятъ о самодержав1И или ограниченхи его. Но изъ плана 
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преобразован1й, какой развивается въ проектахъ, можно за- 
ключить, что шляхетство, высказываясь въ большинств'Ь за 
монархическое устройство, склоняется къ ограничен1ю монар- 
хической власти и противъ возвышешя н'Ьсколькихъ аристо- 
кратическихъ фамилхй. Шляхетскхе проекты, различаясь между 
собой некоторыми частностями, въ общемъ сходятся на томъ; 
чтобы вырвать власть изъ рукъ 8 членовъ верховнаго тайнага 
сов'Ьта и передать эту власть всему шляхетскому обществу^ 
„обш.енарод1ю", какъ они выражаются. Не только изъ среды 
родовой или служилой знати, но изъ среды всего шляхет- 
ства должны выбираться члены высшихъ правительственныхъ 
учрежденш въ Росс1и, при чемъ одни изъ проектовъ пред- 
полагаютъ совсЬмъ упразднить верховный тайный сов'Ьтъ, 
друпе же, бол-Ье ум-Ьронные, входятъ съ нимъ въ сд'Ьлку, 
увеличивая число его членовъ и обязывая избирать не бол'Ье 
2 представителей изъ одной фамилхи. Большое вниманхе всЬ 
шляхетскхе проекты уд'Ьляютъ правамъ и привилегхямъ 
шляхетства. Такъ, проекты требуютъ опред'Ьлен1я срока 
военной службы (въ 20 Л'Ьтъ), устройства кадетскихъ школъ 
для образован1я шляхетства, съ ц'Ьлью производства дворянъ 
на службу прямо офицерами, уничтожен1я закона объ едино- 
насл'Ьдш. Проекты говорятъ отчасти и объ улучшен1и быта 
духовенства и купечества. Крестьянству же уд'Ьлено всего 
мен^е внимашя. Такимъ образомъ, стремлешя шляхетства 
носятъ ярко сословный характеръ. 

На ряду съ шляхетскими кружками, оспаривавшими власть 
у верховниковъ, энергично действовала немногочисленная, 
но влхятельная парт1я, стоявшая за сохранен1е самодержавия. 
Во главе этой парт1И стояли: Остерманъ, подъ предлогомъ 
болезни не являвш1йся на заседан1я верховнаго тайнаго 
совета во время обсуждея1я вопроса о „кондищяхъ", Ягу- 
жинсшй и арх. Эеофанъ Прокоповйчъ. Между прочимъ, са- 
молюбхе Ягужинскаго и др. сановниковъ было затронуто 
темъ, что верховники не приглашали ихъ на свои заседан1я 
при обсужденш вопроса о „кондищяхъ". Тайкомъ отъ чле- 
новъ верховнаго тайнаго совета они, черезъ посредство 
придворныхъ дамъ, вошли въ сношешя съ императрицей и 
представили ей все дело съ „кондищями", какъ замыселъ 
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однихъ верховниковъ, а не всего народа, какъ это было 
представлено императриц* верховниками. Кром'Ь того, Остер- 
манъ сум'Ьлъ войти въ сношен1Я со многими влхятельными 
представителями шляхетства и склонить ихъ къ тому мн'Ьшю, 
что желан1я шляхетства скор'Ье и лучше всего могутъ быть 
удовлетворены самой императрицей, если будетъ возстанов- 
лено ея самодержавхе, ч'Ьмъ членами верховнаго тайнаго. 
сов'Ьта. 

Верховники, со своей стороны, пренебрежительно от- 
неслись къ подаваемымъ имъ въ сов'Ьтъ проектамъ шляхет- 
ства и не сум'Ьли привлечь его на свою сторону; въ то же 
время они не усп'Ьли помешать д'Ьйств1ямъ парт1и Остер- 
мана, Ягужинскаго и веофана Прокоповича. Сверхъ всего 
этого, верховники, въ перходъ отъ 19 января до 25 февраля 
1730 года, когда вся власть была въ ихъ рукахъ, ц'Ьлымъ 
рядомъ нер'Ьшительныхъ и безтактныхъ д^Ьйствш успели 
вооружить противъ себя очень многихъ, въ частности гвар- 
дейскихъ офицеровъ, стоявшихъ за самодержавхе. ВсЬмъ 
этимъ воспользовалась Анна Хоанновна. 15 февраля она пр1- 
'Ьхала въ Москву, а 25 февраля собственноручно, въ ярисут- 
СТВ1И членовъ верховнаго тайнаго сов'Ьта, представителей, 
шляхетства и гвардейскихъ офицеровъ, уничтожила „конди^ 
Д1и". Это произошло сл'Ьдуюш;имъ образомъ. 25 февраля 
толпа шляхетства, во глав-Ь съ кн. Черкасскимъ, явилась во 
дворецъ и подала императриц'Ь челобитную; въ ней дворян- 
ство просило обсудить „кондищи" и шляхетск1е проекты, 
представленные въ верховный тайный сов'Ьтъ, при посред- 
ств'Ь выборныхъ отъ генералитета и шляхетства. Шляхет- 
ство, такимъ образомъ, первоначально ходатайствовало не о 
возстановленш самодержавхя, а о томъ, чтобы изменить 
ограниченхе самодержавхя въ свою пользу. Анна 1оанновна 
сначала смутилась, такъ какъ ожидала просьбы о возстанов- 
лен1и самодержав1Я. Но объ этомъ, дЬйствительно, громко 
заявляла часть шляхетства, состоявшая изъ гвардейскихъ 
офицеровъ. Императрица сначала не дала р'Ьшительнаго 
отв'Ьта, но предложила шляхетству немедленно обсудить 
поданное ей прошен1е и доложить ей о результатахъ сов'Ь- 
щашя. На собранш шляхетства, состоявшемся тамъ же, во 

Учвбнвкь русской истор1н. Вып. III. 2 
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дворц'Ь, сторонникамъ провозглашенхя самодержав1я не трудно 
было уб'Ьдить шляхетство, что лучше всякаго адреса поднести 
императриц* челобитную о самодержавш. Шляхетство такъ 
и поступило. Въ тотъ же день, 25, шляхетство вручило 
императриц'Ь просьбу о возстановленхи самодержав1я, объ 
уничтожеши „пунктовъ" и, вм'Ьст'Ь съ т'Ьмъ, верховнаго 
тайнаго сов'Ьта. Шляхетство просило только одного: объ 
участ1и всего шляхетства въ избран1и членовъ сената, пре- 
зидентовъ коллегий и губернаторовъ. Верховники не им'бли 
никакой возможности пом'Ьшать происходившему на ихъ 
глазахъ, такъ какъ шляхетство и гвардхя были противъ 
нихъ. 

Выслушавъ челобитную, императрица спросила: „Какъ, 
разв'Ь пункты, которые мн'Ь поднесли въ Митав'Ь, были со- 
ставлены непожелан1ю ц'Ьлаго народа?" — „Н'Ьтъ", — отв'Ьчали 
собравш1еся. — „Такъ, значитъ, ты меня, князь Василхй Лу- 
кичъ, обманулъ!" Всл'Ьдъ за этимъ императрица послала за 
документомъ, гд* были написаны и подписаны ею „кондицш", 
и публично разорвала „пункты". ЗатФмъ былъ изданъ мани- 
фестъ о возстановлен1и самодержав1я; а еще черезъ н^Ь- 
сколько дней былъ объявленъ указъ объ уничтоженхи вер- 
ховнаго тайнаго сов-Ьта. 

Правлеше н'Ьмцевъ. Биронъ. Бьшш1е „верховники" въ 
первое время по воцарен1и Анны 1оанновны были назначены 
сенаторами. Но н'Ьсколько поздн'Ье большинство изъ нихъ 
жестоко поплатилось за свои стремленхя. Представители знати 
постепенно отстранялись отъ д-Ьлъ. Сначала опал'Ь подверг- 
лись Долгоруше. Противъ нихъ подъ разными предлогами 
былъ начатъ политическ1й розыскъ, который для однихъ окон- 
чился ссылкой, а для другихъ, какъ, напр., для кн. Васил1я 
Лукича и Ивана АлексЬевича (бывшаго фаворита Петра II), — 
пытками и смертной казнью. Князей Голицыныхъ и, въ част- 
ности, кн. Дмитрхя Мих., пока не трогали, но и онъ не изб'Ьгъ 
печальной участи. Въ 1737 г. онъ былъ привлеченъ къ суду и 
присужденъ къ заключен1Ю въ Шлиссельбург'Ь, гд'Ь скоро и 
умеръ. Изъ членовъ сов'Ьта уц'Ьл'Ьли лишь Остерманъ и Го- 
ловкинъ, неродовитые люди. Они вошли въ составъ вновь 
учрежденнаго въ 1731 г. кабинета министровъ, составивша- 
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гося изъ 3 членовъ — министровъ (кромсЬ означенныхъ лицъ въ 
лего вошелъ еще кн. Черкассюй). Подобно совету, кабинетъ 
<5талъ выше сената, значен1е котораго хотя и было возстацовлено 
въ 1730 г., но продолжалось недолго. Какъ и въ сов^Ьт*, въ 
„кабинет'Ь" сосредоточивалось высшее государственное управ- 
лен1е. При помощи „кабинета** императрица, мало подготов- 
ленная къ управлен1ю государствомъ, осуществляла верховную 
власть. Но, въ отлич1е отъ сов'Ёта, кабинет/ь-министри^ во 
глав1Ь съ Остерманомъ, довольствовались положешемъ лично- 
дов'Ьренныхъ особъ, не пытаясь, подобно верховникамъ, пре- 
вратить свою власть во власть самостоятельнаго верховнаго 
учрежден1я. Наоборотъ, кабинетъ министровъ долженъ былъ 
ч^д'Ьлатьси послу шнымъ оруд1емъ новыхъ влхятельныхъ лицъ, 
стоявшихъ вн'Ь его, новыхъ фаворитовъ — временщиковъ. Пер- 
вое м'Ьсто среди нихъ по безусловному вл1ян1Ю на импера- 
трицу и на все государственное управленхе занялъ Биронъ. 
Эрнестъ 1оаннъ Биронъ былъ сынъ одного н'Ьмецкаго 
дворянина, служившаго на военной служб'Ь въ Курляндш и 
въ Польш*. Эрнестъ Биронъ былъ челов^Ькъ не безъ обра- 
зован1я (онъ учился въ Кенигсбергскомъ университете), кра- 
сивой наружности, необширнаго ума, но большой дЬлецъ, 
хорошо ИСП0ЛНЯВШ1Й канцелярскую службу* Это былъ чело- 
в'Ькъ карьеры, р'Ьшивш1йся во что бы то ни стало проложить 
себ'Ь дорогу къ почету и власти. В'Ьжливый и обходитель- 
ный, пока ему нужно было выдвинуться изъ ряда незам'Ьт- 
ныхъ людей, онъ становился надменнымъ и грубымъ, без- 
сердечнымъ и жестокимъ, когда власть попадала ему въ руки. 
Ему удалось поступить на службу ко двору курляндской гер- 
цогини Анны 1оанновны. Зд'Ьсь ловкай молодой н'Ьмецъ быстро 
пр1обр'Ьлъ такое расположен1е немолодой вдовствующей гер- 
цогини что та, при избранш на росс1йскш престолъ, не- 
смотря на то, что дала предварительно об'Ьщанхе верховни- 
камъ не брать съ собой Бирона, привезла его въ Россш. 
Зд'Ьсь Биронъ получилъ придворную должность оберъ-камер- 
гера и, хотя не занималъ оффищально никакого правитель- 
ственнаго поста, онъ, опираясь на личную близость и дов'Ьрхе 
императрицы, вм'Ёшивался во всё отрасли управлешя и факти- 
чески сд'Ьлался правителемъ государства. Опираясь на со- 
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дФйствхе императрицы и на руссшя войска, Биронъ достигь 
того, что быль избранъ герцогомъ курляндскимъ. Нося этотъ 
титулъ, Биронъ, однако, проживалъ постоянно въ Петербург'Ь^ 
Относясь гордо и пренебрежительно къ знати вообще и, въ 
частности, къ русской знати, н'Ьмецъ Биронъ выдвигалъ 
везд'Ь, въ придворной сфер'Ь, въ высшей администращи, въ 
армш — н'Ьмцевъ (Остерманъ, Минихъ, Левенвольдъ). Этимъ 
господствомъ Н'Ьмцевъ въ государственномъ управленш и отли- 
чается все десятил'Ьтнее царствованхе Анны 1оанновны. Время 
правлешя Бирона, заклейменное названхе Бироновщины, со- 
ставляло одну изъ тяжелыхъ эпохъ, которыя когда-либо 
пришлось переживать Россхи. Дворянство, правда, по воз- 
станавлен1И самодержав1я Анны 1оанновны, получило рядъ 
облегчен1Й и льготъ. Удовлетворены были желан1я и просьбы 
дворянъ относительно установлешя срока военной службы 
(25-л'Ьтн1й), отм'Ьны петровскаго закона объ единонасл'Ьдхи, 
учрежденъ кадетск1й корпусъ и пр. Но въ верхнихъ и низ- 
шихъ слояхъ населен1я жилось очень тяжело. Въ придворной 
сред'Ь ВС* должны были преклоняться и трепетать передъ 
всесильнымъ иноземцемъ - фаворитомъ. При этомъ ненависть 
къ Бирону нужно было тщательно скрывать, такъ какъ вся- 
кое проявленхе недовольства возбуждало съ его стороны же- 
стокое пресл'Ьдованхе, начинавшееся часто по одному подо- 
зр'Ьшю или наговору. Пущена была въ ходъ система доносовъ 
и штонства. „Тайная канцелярхя" была завалена д'Ьлами, 
вызванными знаменитымъ „государево слово и д'Ьло". Пово- 
довъ къ посл'Ьднему было много, такъ какъ ропотъ и волне- 
Н1Я распространились въ широкихъ народныхъ массахъ. На- 
родъ, еще не усп'Ьвшхй оправиться отъ петровскихъ войнъ, 
долженъ былъ напрягать посл'Ьднхя силы для новыхъ войнъ 
и походовъ (съ Польшей и Турщей). Съ трудомъ выплачивая 
обычныя подати и налоги, онъ былъ привлеченъ еще къ 
уплат'Ь недоимокъ, взысканте которыхъ производилось съ 
обычною въ то время жестокостью; разорялись цЬлые уЬзды^ 
помещики весьма часто сажались въ тюрьмы за недоимки 
ихъ крестьянъ, областная администращя подвергалась позор- 
нымъ наказашямъ за неисправное поступлеше податей. Сюда 
присоединились стиххйныя б'Ьдств1я, сл'Ьдовавш1я одно за 
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другимъ: голодъ и моръ. Увеличились побеги крестьянъ. 
Правительство, правда, д'Ьлало кой-что и для облегчешя по^ 
ложен1я народа: оно стремилось упорядочить областное управ- 
лен1е назначенхемъ опред'Ьленнаго двухгодичнаго срока въ 
городахъ для воеводъ, которые должны были при см'Ьн'Ь 
ютдавать отчетъ въ своей д'Ьятельности передъ сенатомъ, два 
раза слагались недоимки, поощрялось фабричное производ- 
ство. Въ общемъ, однако, тяжело было правлеше времен- 
1дика. Благодаря старан1ямъ Бирона, ропотъ и неудовольств1е 
народа почти не доходили до императрицы. 

Сама Анна 1оанновна мало занималась д'Ьлами управлешя. 
На ней р'Ьзко отразилось переходное время отъ старой за- 
мкнутой теремной жизни русской женщины съ ея набож- 
ностью, суев'Ьрьемъ и патрхархальностью въ домашнемъ быту 
иъ новому, петровскому времени, когда царевны и дочери 
знатныхъ лицъ при двор'Ь обучались н'Ьмецкой грамот'Ь, тан- 
дамъ, вывозились на ассамблеи и пр. Притомъ непригляд- 
ныя обстоятельства ея молодости неблагопр1ятно отразились 
на ея характер'^. Анна 1оанновна любила церковное благо- 
л'Ьше, церемонхалы и торжественные выходы, много времени 
посвящала душеспасительнымъ бесЁдамъ съ монахами и 
странниками. Въ то же время дворъ ея отличался необыкно- 
венною роскошью, которая, впрочемъ, легко мирилась съ 
безвкус1емъ и грубостью нравовъ; посл'Ьднее р'Ьзко сказыва- 
лось въ придворныхъ развлечешяхъ того времени. Импера- 
трица увлекалась травлей зв'Ьрей и псарнями; она держала 
при двор* ц'Ьлый штатъ скомороховъ и шутовъ, юродивыхъ, 
святошъ и приживалокъ, великорослыхъ людей „изъ пл'Ьн- 
ныхъ турокъ", карловъ и карлицъ, а также разныхъ „курьез- 
ныхъ" птицъ и зв'Ьрей: ученыхъ скворцовъ, б'Ьлыхъ павъ и 
мартышекъ. При участ1и скомороховъ и шутовъ устраиваются 
публичныя шумныя процесс1и и „машкерады"; такъ, много 
времени у правительства и денегъ изъ казны взяло устрой- 
ство причудливой свадьбы шута, кн. Голицына, сопровождав- 
шейся постройкой знаменитаго „ледяного дома", и пр. Такъ 
жизнь русскаго двора вышла уже изъ гЬсныхъ и скучныхъ 
рамокъ московскаго терема, но вл1ян1е новыхъ идей и при- 
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вычекъ пока сказывалось въ слишкомъ несовершенной, гру- 
бой форм'Ь. 

Шляхетство, подавая Анн'Ь 1оанновн'Ь 25 февраля 1730 г-^ 
челобитную о возстановлеши самодержав1я, разсчитывало, что 
его сословныя нужды и политичесшя желашя будутъ удовле- 
творены императрицей. Правительство, д'Ьйствительно, по- 
спешило предоставить дворянству рядъ льготъ и привиле- 
пй; но, что касается его политическихъ заявленхй относи- 
тельно участ1я дворянства по выбору въ высшемъ государ- 
ственномъ управлен1и, то он'Ь остались совершенно безъ 
отв'Ьта. Наоборотъ, видн'Ьйппе представители, принимавшхе 
участ1е въ составлен1и шляхетскихъ проектовъ, всл^дъ за 
верховниками также подверглись гоненхю и высылк'Ь подъ 
разными предлогами изъ столицы. Въ особенности строга 
пресл'Ьдовалось всякое сочувствхе „кондищямъ". Им^тву себя 
кошю съ „кондищй" считалось государственнымъ преступлен 
н1емъ. 

Артем!й Петровичъ Волынск1й. Т^мъ не мен^е*, ростъ 
политическихъ идей, обнаруживш1йся при вступлен1и Анны 
1оанновны на престолъ, не былъ остановленъ пресл'Ьдовашями 
и ссылками лицъ, къ нему причастныхъ. Знаменитый каби-^ 
нетъ-министръ конца царствовашя императрицы Анны 1оан- 
новны, Артем1й Петровичъ Волынсшй, и люди, входивш1е въ 
составъ его кружка, его единомышленники — „конфиденты" ^)г 
высказываютъ подобный же политичесюя желан1я, как1я вы-^ 
сказывались шляхетствомъ въ 1730 г. 

Волынск1й по своему происхожденхю принадлежа.т1ъ къ- 
довольно видному служилому роду. Онъ началъ службу при 
Петр'Ь Великомъ и успФлъ выдвинуться при немъ усп^шнымъ 
исполнешемъ дипломатическихъ и административныхъ пору- 
чен1й. Самъ Волынсшй былъ челов^къ способный и дарови- 
тый; онъ много читалъ, былъ „мастеръ писать", им'Ьлъ зна-- 
чительную библ1отеку. Но въ то же время въ характер'Ь 
Волынскаго были отрицательный черты, которыми отличались 
мнопе выдающ1еся администраторы XVIII в. Честолюбивый 
Волынсшй былъ высоком'Ьренъ и гордъ съ низшими, льстивъ 

1) Каковы были: придворный архитекторъ Еропкинъ, горные инженеры 
Хрущевъ, Татищевъ (известный историкъ) и др. 
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и низкопоклоненъ съ высшими, пока они были ему нужны. 
Онъ им'Ьлъ необузданный нравъ, не терпящ1й противор'Ьч!!!, 
и отличался страстью къ нажив'Ь. На всЬхъ занимаемыхъ 
имъ служебныхъ м'Ьстахъ, въ особенности во время губер- 
наторства въ Астрахани и Казани, онъ отличался казнокрад- 
ствомъ и взяточничествомъ. 

Политическое движенхе 1730 г. захватило и Волынскаго. 
Онъ принималъ участ1е въ составлен1и шляхетскихъ проек- 
товъ и, хотя высказывался за самодержав1е, противъ замысловъ 
верховниковъ, но былъ въ то же время горячимъ сторонни- 
комъ сословныхъ политическихъ правъ шляхетства. Когда 
Волынскому удалось перейти на службу въ Петербургъ, зд'Ьсь 
онъ становится въ центр'Ь кружка образованныхъ лицъ, ко- 
торыя собираются къ Волынскому для бесЬды о политиче- 
скомъ положен1и Росс1И. Волынсшй возмуш.ается т'Ьмъ, что 
иноземцы получаютъ первенство въ государственномъ управ- 
лен1и, но не только открыто не выражаетъ своего негодо- 
вашя по этому поводу, а всячески угождаетъ и заискиваетъ 
передъ всесильными тогда Минихомъ, ЛеЁенвольдомъ и са- 
мимъ Бирономъ. Посл'Ьдшй считаетъ Волынскаго весьма 
умнымъ челов'Ькомъ, исключешемъ изъ русскихъ, и старается 
выдвигать его въ противов'Ьсъ Остерману, важное вл1ян1е 
котораго на д'Ьла начинаетъ безпокоить Бирона. Приближаясь 
къ Бирону, Волынсшй приближается и къ императриц'Ь и, 
наконецъ, въ 1738 г. получаетъ назначен1е на высш1й пра- 
вительственный постъ — кабинетъ - министра. Онъ сд'Ьлался 
д^ятельн'Ьйшимъ членомъ кабинета, расширивъ, между про- 
чимъ, его составъ созывомъ „генеральныхъ собран1й", на ко- 
торыя приглашались сенаторы, президенты коллегхй и друпе 
сановники. Черезъ годъ посл'Ь назначешя въ кабинетъ -ми- 
нистры Волынсшй сделался единственнымъ докладчикомъ у 
императрицы по д'Ьламъ кабинета. 

Высокое положен1е, котораго достигъ Волынск1й, очень 
льстило его самолюб1ю. Но, однако, его привлекали не одни 
почести и отлич1я. Волынсшй мечталъ о коренномъ преобра- 
зовании всего политическаго строя Росс1и. Объ этихъ меч- 
тахъ онъ не только говорилъ въ т'Ьсномъ кружк'Ь своихъ 
„конфидентовъ", но излагалъ ихъ письменно. Волынсшй на- 
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писалъ рядъ политическихъ и публицистическихъ трактатовъ, 
къ сожал'Ьшю, большею частью не сохранившихся полностью. 
Изъ нихъ наибол'Ье важное значен1е им'Ьетъ его Генераль- 
ный проектъ о поправлент внутреннихъ государсшвеннихъ 
дгьлъ, составленный имъ совм'Ьстно съ Еропкинымъ и Хру- 
ш.овымъ. Это — обширное разсуждешё, заключаюш;ее въ себ'Ь 
историческш обзоръ русскаго государства, его политическаго 
и экономическаго положешя въ первой половин'Ь XVIII в. 
и изложенхе необходимыхъ внутреннихъ реформъ. Н'Ькото- 
рыя извлечен1я изъ этого трактата Волынсшй даже представ- 
лялъ для разсмотр'Ьн1я императриц'Ь. 

По „генеральному проекту" Волынскаго, правлеше въ 
Россшскомъ государств'Ь должно быть монархическое, но съ 
широкимъ участ1емъ шляхетства въ томъ смысл*, какъ это 
высказывалось во многихъ шляхетскихъ проектахъ при во- 
царен1и Анны 1оанновны. Участхе шляхетства въ управленхи 
государствомъ должно было выразиться въ томъ, что изъ его 
представителей должны быть составлены два высшихъ пра- 
вительственныхъ учрежден1я: сенатъ — изъ „фамильныхъ", т.-е. 
родовитыхъ людей, и „нижнее правительство", состоящее 
изъ выборныхъ представителей отъ средняго и мелкаго дво- 
рянства. Различныя отрасли государственнаго управлен1я 
должны находиться въ зав'Ьдываши отд'Ьльныхъ министровъ, 
при чемъ посл'6дн1е должны назначаться не изъ иноземцевъ, 
„отчего вредъ государству и государю быть можетъ", а изъ 
своихъ „природныхъ" русскихъ людей, для чего нужно по- 
сылать молодыхъ людей знатныхъ фамил1й за границу для 
обучешя разнымъ наукамъ, въ особенности политическимъ. 
Дал'Ье предлагался рядъ М'Ьръ для улучшешя положенхя со- 
слов1й духовнаго, городского и крестьянскаго. Въ особен- 
ности Волынскш настаивалъ на необходимости развит1я 
образбвашя для всЬхъ сослов1й безъ исключенхя. Духовен- 
ство, воеводы и друг1я должностныя лица должны назна- 
чаться изъ людей образованныхъ. Для высшаго образован1л 
Волынскш проектировалъ основать университетъ, для духо- 
венства — академ1и. Проектировались также обширный ре- 
формы съ ц'Ьлью улучшешя правосуд1я, финансовъ, торговли 
и войска. 
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Но Волынсюй дорого поплатился за свои планы и проекты, 
которымъ не было суждено осуществиться. Заносчивый нравъ 
Волынскаго создавалъ ему много враговъ. Наибол'Ье опаснымъ 
среди нихъ былъ Остерманъ, который ненавид'Ьлъ Волын- 
<;каго за то, что тотъ являлся соперникомъ ему по вл1ян1ю 
на д'Ьла управленхя. Хитрый н'Ьмецъ успФлъ настроить про- 
тивъ него Бирона, а черезъ него — и императрицу. Удалось 
обнаружить н'Ькоторыя хищешя Волынскимъ казенныхъ денегъ. 
Надъ нимъ была назначена следственная комисс1я, а загЬмъ 
д-Ьло его было передано въ страшную „Тайную канцелярхю", 
во глав* которой стоялъ въ то время прославивш1йся же^ 
-стокостью генералъ Ушаковъ. Посл'Ьдшй воспользовался до- 
носомъ одного слуги Волынскаго. Этотъ слуга донесъ, что 
Волынсюй говорилъ со своими „конфидентами" о вред* ино* 
земнаго правительства, о нам'Ьренаи лишить жизни Бирона и 
Остермана. Важнымъ матерхаломъ для обвинен1я послужили 
бумаги и книги Волынскаго, описанныя и разсмотр'ЬнныЛ 
Ушаковымъ. Были арестованы и подвергнуты допросу и 
пыткамъ его „конфиденты" Еропкинъ, Хрущовъ и др. Въ ре- 
зультат'Ь всего этого Волынскому было предъявлено обвине- 
Н1е въ томъ, что онъ замышлялъ государственный перево- 
ротъ съ ц^лью самому занять росс1йск1й престолъ. Но, не- 
смотря на жесточайШ1я пытки въ заст'Ьнк'Ь, Волынсшй отвергъ 
это обвинеше. Т'Ьмъ не мен'Ье, Волынсшй съ Хрущовымъ и 
Еропкинымъ были приговорены къ смертной казни, которая 
и была приведена въ исполнение (27 шня 1740 г.), а осталь- 
ные ихъ единомышленники были по наказаюи кнутомъ от- 
правлены въ ссылку. 

Ииператоръ 1оаннъ Антоновичъ (1740—1741 г.). Ре- 
гентство Бирона. Переворотъ 9 ноября 1740 г. Императрица 
Анна 1оанновна желала сохранить престолонасл'Ьд1е въ по- 
томств'Ь своего отца, царя 1оанна АлексЬевича. Поэтому пе- 
редъ смертью (ум. въ октябр'Ь 1740 г.) она назначила преем- 
никомъ своего двоюроднаго внука, принца 1оанна Антоно- 
вича^). Такъ какъ въ то время ему шелъ всего второй м'Ь*- 



<) 1оаннъ Антоновичъ — сынъ принца Брауншвейгскаго Антона- Уль- 
риха и Анны Леопольдовны (дочери старшей сестры императрицы Анны, 
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сяцъ отъ рожден1я, то до его совершеннол'Ьтхя (въ 17 л'Ьтъ) 
необходимо было назначить регента. Этотъ вопросъ долго не 
былъ р'Ьшёнъ оффищально, Лишь за день до своей смерти 
Анна 1оанновна назначила регентомъ Бирона. Въ указ*, обна- 
родованномъ по этому случаю, объявлялось, что герцогу Би-- 
рону на время его регентства предоставлялась „полная мочь 
и власть" управлять всЬми государственными д'Ьлами, какъ 
внутренними, такъ и иностранными, 

Такимъ образомъ, Биронъ, этотъ случайный фаворитъ-- 
иноземецъ, получалъ почти неограниченную власть надъ 
Росс1ей на продолжительное время. 

Не чувствуя вполн'Ь прочной почвы подъ собой, Биронъ 
началъ свое правлен1е рядомъ милостей. Сбавленъ былъ по- 
душный окладъ на 1740 годъ, изданъ былъ манифестъ о . 
строгомъ соблюден1и законовъ и о суд'Ь правомъ; сд'Ьлано 
было распоряжен1е объ ограничеши излишней роскоши при 
двор'Ь, которой такъ отличалось предшествующее царство- 
ван1е. Регентство Бирона продолжалось только ЗУг недели. 
Возбужден1е противъ него, сильное и при жизни Анны 1оан-г 
новны, увеличилось теперь еще бол'Ье. Иноземецъ- фаворитъ,^ 
а теперь полновластный правитель, въ глазахъ общества 
олицетворялъ собою всЬ б'Ьдствхя прошлаго царствовашя и 
вызывалъ всеобщую ненависть. Во всЬхъ дворце выхъ пере- 
воротахъ въ Росс1и XVIII в. наибол'Ье видное участхе прини- 
маетъ гвард1я. И теперь движенхе противъ Бирона началос1> 
въ гвард1и, гд* послышались голоса, что родители младенца'? 
императора, въ частности, отецъ его, принцъ Антонъ, им'Ьетъ 
больше правъ на регентство, ч'Ьмъ герцогъ Курляндск1й. По- 
добные толки дошли до Бирона, и онъ распорядился аресто- 
вать лицъ, зам'Ьшанныхъ въ Д'Ьло. Сами принцъ и принцесса 
Анна Леопольдовна подзерглись унизительнымъ ст'Ьснен1Ямъ. 
Бирону, очевидно, хотелось совсЬмъ выжить ихъ изъ Р0СС1И. 
Принцъ Антонъ-Ульрихъ долженъ былъ подписать зав'Ьщан1е 
покойной императрицы о назначении регентомъ Бирона и 
отказаться отъ своей попытки вырвать у него правитель- 



Екатерины 1оанновни, герцогини Мекленбургской). Принцъ Антонъ ш 
Анна Леопольдовна проживали въ России. 
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ственную власть. Биронъ угрожалъ самой дворянской гвард1и 
разгромомъ, а именно, онъ предполагалъ дворянъ, служив- 
шихъ солдатами въ гвард1И, опред'Ьлить офицерами въ армей-г 
сюе полки, а м'Ьста ихъ занять людьми недворянскаго про- 
исхожден1я. 

Но на помощь родителямъ императора явился энергичный 
и честолюбивый фельдмаршалъ Минихъ. Минихъ въ свое 
время, при назначеши Бирона регентомъ, оказалъ ему под- 
держку, над'Ьясь играть при немъ видную роль. Но Биронъ 
боялся Миниха, какъ опаснаго по энерпи, смелости и талан- 
тамъ соперника, и старался отгЬснить его отъ власти. Обма- 
нутый въ своихъ разсчетахъ, Минихъ р'Ьшилъ воспользо- 
ваться всеобщимъ недовольствомъ противъ Бирона и д'Ьйство- 
вать въ пользу принцессы Анны Леопольдовны. При слабой 
и неопытной принцессЬ честолюбивый фельдмаршалъ разсчн- 
тывалъ занять первенствующее положенхе въ государств'Ь, 
Минихъ немедленно взялся за д'Ьло. 7 ноября Анна Леополь- 
довна жаловалась ему на свое безвыходное положенхе, а въ 
ночь съ 8 на 9 Минихъ съ 80 солдатами Преображенскаго 
полка легко совершилъ государственный переворотъ. Онъ 
проникъ во дворецъ регента и арестовалъ Бирона въ его 
спальне. 9 ноября Анна Леопольдовна была провозглашена 
правительницей государства. Особая комисс1я присудила Би- 
рона къ смертной казни, но правительница зам'Ьнила казнь 
ссылкой въ Сибирь, въ городокъ Пелымъ. 

Анна Леопольдовна правительница. Переворотъ 25 ноя- 
бря 1741 г. Биронъ былъ низвергнуть. Но въ управлеши 
государствомъ посл'Ь переворота изм'Ьнилось очень немногое. 
Попрежнему во глав'Ь государства находилась женщина, со- 
вершенно неподготовленная къ государственной деятельно- 
сти, не обладавшая ни способностями, ни склонностью къ 
напряженному и отв'Ьтственному государственному труду. 
Анна Леопольдовна была добрая, но наивная, безпечная и 
л1$нивая женщина. Ц'клыми днями она, не од'Ёваясь и не 
причесываясь, повязавъ голову платкомъ, лежала на соф'Ь 
или занималась карточной игрой въ компан1и съ неразлучной 
фавориткой, фрейлиной Менгденъ, н-Ьмкой по происхождешю, 
и немногими изъ приближенныхъ лицъ; въ числ'Ь ихъ видное 
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м'Ьсто занималъ саксонсшй посланникъ графъ Линаръ, кото- 
рый по своимъ отношен1ямъ къ правительниц'Ь об'Ьщалъ 
€Д'Ьлаться новымъ „Бирономъ" при русскомъ двор*. Ему было 
предложено поступить на русскую службу въ званш оберъ- 
камергера. Важн'Ьйш1Я Д'Ьла, требовавшхя санкпди верховной 
власти, подолгу оставались безъ всякаго движешя. 

Фактически управленхе государствомъ въ первое время 
находилось въ рукахъ Миниха, получившаго зваше „перваго 
министра". Онъ зав'Ьдывалъ почти всЬми д'Ьлами внутренняго 
управлен1я и вн'Ьшней политики. Но это продолжалось не- 
долго. У него были опасные соперники: принцъ Антонъ, 
который былъ недоволенъ второстепеннымъ положен1емъ, и 
престар'Ьлый Остерманъ, никогда не терп-Ьвытй соперниковъ. 
Оба они постарались внушить правительниц* опасеше предъ 
честолюбивымъ ^ фельдмаршаломъ, получившимъ большую 
власть въ свои руки. Враги воспользовались болезнью Ми- 
ниха, чтобъ побудить правительницу къ ограничешю его 
власти. Былъ изданъ указъ, которымъ Миниху предоставлено 
было управленхе только военными д'Ьлами, съ подчинешемъ 
его „генералиссимусу русскихъ войскъ", принцу Антону- 
Ульриху. Управлеше вн'Ьшней политикой снова передано 
Остерману. Раздосадованный Минихъ подалъ прошеше объ 
отставке; неожиданно для него его просьба была принята. 
Первенствующее положенхе на время занялъ опять Остер- 
манъ. Но Минихъ и въ отставке представлялся опаснымъ. 
Интриги и борьба придворныхъ парт1й, во глав'Ь которыхъ 
стояли Остерманъ, принцъ Антонъ, фрейлина Менгденъ и 
Минихъ, ни на минуту не прекрапцались. Такое разъединенхе 
силъ и слабость правительства не об'Ьщали прочности пре- 
стола императора 1оанна Антоновича. Между т'Ьмъ все бол'Ье 
усиливалось нащональное движете, съ ц'Ьлью низвержен1я 
господства иноземцевъ и возведен1я на престолъ такого 
лица, которое было бы чуждо н'Ьмецкаго вл1яшя. Такое лицо 
всЬ усматривали въ дочери Петра Великаго, Елизавет'Ь. На- 
зр'Ьвалъ новый государственный переворотъ, видн'Ьйшее 
участ1е въ которомъ снова приняла гвард1я. 

Цесаревн'Ь Елизавет* Петровн* въ это время было 32 года. 
Красивая собой, ласковая и добрая къ окружаюпцимъ, хотя 
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и не отличавшаяся энергичнымъ характеромъ, Елизавета уже 
давно привлекала къ себ'Ь вниманхе всЬхъ недовольныхъ 
н'Ьмецкимъ правительствомъ. Уже при избранзи на престолъ 
Анны 1оанновны д'Ьлались намеки на права Елизаветы. По- 
этому при императриц'Ь Анн'Ь положенхе ея было тяжелое. 
На нее смотр'Ьли подозрительно при двор'Ь, ст'Ьсняли ее въ 
отношен1И матерхальнаго и денежнаго довольств1Я. Остерманъ 
и Минихъ учредили за ней тщательный надзоръ, приставивъ 
для наблюден1я за ней шшоновъ. То же самое было и въ 
цравленхе Анны Леопольдовны, которая им'Ьла всЬ основашя 
бояться соперничества своей тетки. Несмотря на это, въ 
гвард1и все сильнее обнаруживалось движенхе въ пользу 
Елизаветы. Главное затрудненхе заключалось въ томъ, что 
около цесаревны не было лица достаточно авторитетнаго и 
энергичнаго, которое могло бы стать во глав'Ь движен1я по- 
добно Миниху, совершившему переворотъ въ пользу Анны 
Леопольдовны. Оставалось д'Ьйствовать самой Елизавете, на 
что она, при н'Ькоторой пассивности своей натуры, долгое 
времй не р'Ьшалась. Видную роль при этомъ сыграла ино- 
странная дипломат1я въ лиц'Ь посланниковъ французскаго 
и шведскаго. Французскхй посланникъ Шетарди хлопоталъ 
о восшеств1и на престолъ Елизаветы Петровны изъ дипло- 
матичеекихъ разсчетовъ, им'Ья въ виду съ переменой пра- 
вительства прхобр'Ьсти въ Россш союзницу противъ Австрхи. 
Шведское правительство негласно предлагало Елизавет* 
свою помощь подъ условхемъ уступки съ ея стороны н'Ь- 
которыхъ влад'Ьшй, захваченныхъ Петромъ Великимъ. Но 
Елизавета, однако, уклонилась отъ формальнаго обязатель- 
ства въ этомъ смысл'Ь. Д'Ьятельнымъ посредникомъ въ сно- 
шёшяхъ цесаревны съ Шетарди и шведскимъ послом ь явился 
ея придворный докторъ, французъ Лестокъ. Но Елизавета 
все медлила съ р'Ьшительнымъ выступлен1емъ. Наконецъ 
критическое положенхе заставило ее взяться за д^Ьло. Ея 
сношешя съ Шетарди и шведами и движете въ гвард1и 
сд'Ьлались изв'Ьстны Анн* Леопольдовне и ея министрамъ. 
Шведы, въ разсчет'Ь на государственный переворотъ въ Пе- 
тербурге, объявили войну. Чтобъ вырвать изъ рукъ Елиза- 
веты Петровны силу, на которую она могла опереться, при 
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двор'Ь р'Ьшено было послать гвардейсше полки на театръ 
военныхъ д'ЬйствШ. Елизавет'Ь могли угрожать монастырь и 
ссылка. Тогда всЬ близгая къ ней лица (Разумовсшй, Ворон- 
цовъ, Шуваловъ, Лестокъ) составили какъ бы придворный 
<:ов-Ьтъ и настаивали на немедленномъ исполненхи задуман - 
наго переворота. Ночью съ 24 на 25 ноября Елизавета 
Петровна сама лично явилась въ казармы Преображенскаго 
полка и, въ сопровожден1и гренадерской роты преображен- 
девъ, направилась къ зимнему дворцу. По дорог* отд'Ьль- 
ными отрядами гренадеръ были арестованы Минихъ, Остер- 
манъ и друпе, близкхе къ правительниц'Ь люди. Сама же 
Елизавета Петровна, явившись во дворецъ, захватила пра- 
вительницу со всей ея семьей. Утромъ 25 ноября все было 
кончено, и изданъ манифестъ о восшеств1и на престолъ 
императрицы Елизаветы. Анна Леопольдовна съ сыномъ, — 
^ывшимъ императоромъ, мужемъ и другими д'Ьтьми была 
отправлена въ ссылку въ г. Холмогоры (нын-Ь Архангель- 
ской губ.). 

Ииператрица Елизавета Петровна (1741 — 1761 гг.)- Съ 
перем'Ьной каждаго парствован1я въ эпоху дворцовыхъ пере- 
воротовъ лица, стоявшхя во глав^Ь управленхя, подвергались 
пресл'Ьдованш, суду, казни или ссылк'Ь. Т'Ьмъ же началось и 
царствованхе Елизаветы Петровны. Остерманъ, изворотливый 
царедворецъ и администраторъ, сум'Ьвш1й продержаться у 
власти въ теченхе пяти царствовашй, на этотъ разъ не 
изб'Ьгъ обычной участи временщиковъ эпохи. Его судила особая 
К0МИСС1Я изъ сенаторовъ и президентовъ коллепй и приго- 
ворила къ смертной казни. Той же участи подверглись 
Минихъ, ЛевенБольдъ, гр. Головкинъ и друпе Елгительн^й- 
Ш1е члены правительства и двора Анны Леопольдовны, Но- 
вая императрица, по н'Ькоторымъ изв'Ьстхямъ, давшая при 
вступлен1и на престолъ об'Ьщанхе никого не казнить, отм'Ь- 
нила приговоръ въ тотъ моментъ, когда осужденные уже 
были приведены къ эшафоту, а голова Остермана уже ле- 
жала на плах'Ь. Казнь была .зам'Ьнена ссылкой въ Сибирь, 
при чемъ Остерманъ былъ сосланъ въ Березовъ, куда онъ 
въ свое время отправилъ Меншикова, а Минихъ — въ Пелымъ, 
на см'Ьну Бирону, возвраш,енному изъ ссылки. 
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Господству иноземцевъ въ высшемъ управленхи былъ по- 
ложенъ конецъ. Взам'Ьнъ ихъ выдвигаются новыя лица, въ 
Оольшинств'Ь русскаго происхожден1я. Нащональный харак- 
теръ является одной изъ важныхъ чертъ, отличающихъ пар- 
ствован1е Елизаветы отъ предыдущихъ царствован1й. Факти- 
ческая (но не юридическая — по закону) отм'Ьна смертной 
казни также является важной заслугой императрицы, 
отличающей ее отъ предшественниковъ и преемниковъ. Вы- 
рЬзыван1е языковъ и пытки, хотя и прим'Ьнялись, но н'Ь- 
сколько р'Ьже, и русское общество могло отдохнуть отъ 
кровавыхъ ужасовъ эпохи стрЬлецкихъ бунтовъ и Биронов- 
лщны. Но что касается управлен1я государствомъ, то Ели- 
завета Петровна, подобно своимъ предшественницамъ, не 
принимала въ немъ д'Ьятельнаго участхя. Причиной этого 
^ылъ, какъ недостатокъ образован1Я (Петръ Велик1й не поза- 
<5отился или не усп'Ьлъ дать своимъ д'Ьтямъ надлежащаго 
образовашя), а также безпечность и пассивность натуры: 
д Ьти Петра не унасл'Ьдовали отъ него его кипучей энерпи 
и подвижности. Ближайшими сотрудниками императрицы въ 
большинств'Ь сд'Ьлались т'Ь люди, которые окружали ее до 
вступлен1Я на престолъ и оказали ей поддержку въ трудную 
и решительную минуту. То были братья Разумовсше, Шу- 
валовы, Воронцовы. Изъ лицъ, игравшихъ видную роль при 
й'Ьмецкомъ господств'Ь, остался, а зат'Ьмъ, въ званхи канцлера, 
получилъ важное значеше въ направлен1и вн'Ьшней политики 
Россш при ЕлизавегЬ АлексЬй Петровичъ Бестуйсевъ-Рю- 
минъ. Бестужевъ-Рюминъ, выдвинутый кверху Бирономъ на 
м-Ьсто Волынскаго, былъ умнымъ и образованнымъ диплома- 
томъ, но хитрымъ и способнымъ на интригу царедвор- 
цемъ. 

Фаворитизмъ, интриги, борьба придворныхъ парт1й зани- 
мали видное мФсто и при двор'Ь Елизаветы. Но, въ отличхе 
отъ предыдущихъ царствовашй, изъ новыхъ фаворитовъ не 
было никого, кто бы захватилъ въ свои руки безразд'Ьльное 
господство въ управлен1и. Это отчасти объясняется характе- 
ромъ близкихъ къ императриц'Ь лицъ. Таковъ былъ, въ осо- 
бенности, графъ АлексЬй Разумовсмй. По своему происхож- 
денш это былъ б'Ьдный малоросс1йск1й казакъ; обладая 
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прекраснымъ голосомъ, онъ попалъ въ придворные п'Ьвчхе, и 
зд'Ьсь обратилъ на себя внимаше цесаревны Елизаветы. Сд'Ь- 
лавшись, со вступлешемъ ея на престолъ, вл1ятельн'Ьйшимъ 
лицомъ въ Росс1и, онъ, однако, по отсутств1Ю честолюб1я, 
благодушному и л'Ьнивому характеру, не стремился къ осо- 
бому вл1ят10 .на государственное управлеше. На него же 
походилъ его братъ Кириллъ Разумовсшй, получивш1й хо- 
рошее образованхе и, благодаря старшему брату, занимавш1й 
ВЫС0К1Я должности въ очень молодыхъ л'Ьтахъ. Кириллъ 
Разумовсшй былъ назначенъ гетманомъ Малоросс1и. Влия- 
тельное положен1е заняли также двое братьевъ Шувало- 
выхъ. 

Важн'Ьйшее влхяше на д'Ьла при императриц'Ь ЕлизавегЬ 
получаютъ не отд'Ьльныя лица, а учреждеше — сенатъ, пра- 
вительственное значенхе котораго поднялось очень высоко. 
По указу императрицы, кабинетъ министровъ былъ уничто- 
женъ, а правительствующш сенатъ долженъ былъ получить 
прежнюю силу и власть, „какъ было при Петр'Ь Великомъ". 
Число сенаторовъ было увеличено. Сенатъ предпринялъ рядъ 
частныхъ м'Ьръ для улучшен1Я финансовъ, торговли, для 
урегулирован1я воинской повинности. Учрежденная при 
Елизавет'Ь Петровн* „конференшя" при двор'Ь императрицы 
„для весьма важныхъ д'Ьлъ" не уменьшила значенхя сената. 
Членами ея были т* же сенаторы. Конференщя стала в'Ьдать 
внешнюю политику Росс1и; высшее же управлеше внутрен- 
ними д'Ьлами попрежнему сосредоточивалось въ сенат'Ь. 
Императрица въ начал'Ь царствованхя оффищально заявила 
указомъ, что она им'Ьетъ въ виду утвердить порядокъ госу- 
дарственнаго управлешя, бывш1й при ея отц'Ь. Этотъ поря- 
докъ не былъ возстановленъ вполн'Ь. Вообще, въ управлен1и 
государствомъ не было определенной программы и, т^мъ 
бол'Ье, не было сд'Ьлано серьезныхъ шаговъ къ продолжешю 
преобразовательной д'Ьятельности Петра Великаго. 

Чтобы прекратить всяк1я попытки въ пользу Брауншвейг- 
ской династ1И, Елизавета Петровна на второй же годъ сво- 
его царствован1я вызвала въ Россш племянника своего, 
Карла- Петра -Ульриха, — сына своей сестры Анны Петровны 
(уже умершей въ то время) и герцога Голштинскаго. Ему 
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было въ это время 14 Л'Ьтъ. Онъ принялъ православ1е съ 
именемъ Петра веодоровича и былъ. объявленъ насл'Ьдникомъ 
престола. Зат-^мъ Елизавета женила его на вызванной въ 
Россш принцессЬ незначительнаго н'Ьмецкаго княжества, 
Ангальтъ-Цербстскаго, Софш-Август'Ь, получившей въ право- 
олавш имя Екатерины АлексЬевны. Въ личности насл'Ьдника 
престола и его супруги заключались условхя, подготовйвшхя 
новый государственный переворотъ посл'Ь смерти императрицы 
Елизаветы, скончавшейся въ 1761 г. 

Императоръ Петръ III (1761 — 1762 гг.). Екатерина 
Алеке'^Ьевна. Переворотъ 28 1юня 1762 года. При всту плеши 
на престолъ императору Петру III было 33 года. Но по 
своему умственному развитхю онь представлялъ не что иное, 
какъ „взрослаго ребенка". Отъ природы онъ обладалъ сла- 
быми физическими и умственными дарован1ями, представляя 
въ этомъ отношеши полную противоположность своему д'Ьду— 
Петру Великому. Услов1я его д'Ьтства и воспитан1я также 
мало благопр1ятствовали его развитхю. Петръ рано лишился 
родителей. Будучи герцогомъ н'Ьмецкой Голштинш, Петръ 
до пр1'Ьзда въ Росс1ю жндъ и воспитывался въ н'Ьмецкой 
обстановк'Ь. Воспитанхе было суровое и грубое; въ ходу были 
унизительный наказан1я, отнюдь не способствовавш1я развитхю 
въ немъ нравственныхъ понятхй и чувства челов'Ьческаго до- 
стоинства. Въ результат'Ь учешя онъ усвоилъ очень мало 
знан1й и получилъ отвращете къ наук'Ь. Н'Ьмецкое происхо- 
ждеше и воспитан1е развили въ Петр'Ь одну любопытную черту, 
Бто — восхищен1е и преклоненхе передъ популярнымъ тогда въ 
Герман1и прусскимъ королемъ, Фридрихомъ II, что позднее 
им'Ьло важное вл1ян1е на русскую внешнюю и внутреннюю 
политику. По прйзд* въ Росс1ю Петру пришлось испытать 
большую ломку въ понят1Яхъ и привычкахъ. Его зд'Ьсь при- 
нялись снова учить уже на русск1й, православный ладъ. 
Но наук'Ь пом'Ьшала бол'Ьзненность Петра, а потомъ — его 
женитьба. Петръ очень мало интересовался изучешемъ 
страны, въ которой ему предназначалось царствовать, не 
любилъ и презиралъ Росс1Ю, суеверно думалъ и говорилъ, 
что онъ погибнетъ зд'Ьсь, — предчувств1е, его не обманув- 
шее. Петръ такъ и остался нев'Ьжественнымъ и мало- 

Учебпяяъ русскоЗ истор1и. Вып. П1. 3 
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развитымъ челов^Ькомъ. Уже посл1^ женитьбы, онъ, не зани- 
маясь д'Ьлами и учен1емъ, интересовался увеселен1ями и тан- 
цами, д'Ё! сними играми и шалостями. При всемъ томъ 
насл'Ьдникъ держалъ себя крайне безтактно и позволялъ 
себ'Ё непристойныя выходки по отношешю къ придвор- 
нымъ и къ своей жен'Ь. Семейная жизнь молодыхъ су- 
пруговъ сложилась совершенно неудачно. Они оба не лю- 
били другъ друга, и Петръ не стеснялся открыто, въ грубой 
форм'Ё, выражать это свой жен'Ё. Императрица Елизавета 
была озабочена судббой престолонасл'Ьд1я, но не решилась 
отстранить отъ насл'Ьдован1я престола своего племянника, 
бывшаго единственнымъ и посл'Ёднимъ потомковгь Петра Ве- 
ликаго. 

Въ декабр'Ь 1761 года Петръ П1 вступилъ на всеросс1й- 
СК1Й престолъ- Сделавшись императоромъ, Петръ нисколько 
не измФнилъ своихъ вкусовъ и привычекъ^ стесняясь еще 
мен'Ёе теперь, по смерти Елизаветы, въ своемъ поведенш. 
Но процарствовалъ онъ только полгода. Несмотря на изданхе, 
подъ вЛ1ЯН1емъ своихъ ближайшихъ сов'Ьтниковъ, знамени- 
таго указа 1 762 года о вольности дворянства, освободившаго 
дворянъ отъ обязательной службы, съ сохранен1емъ за ними 
всЬхъ привиллепй, Петръ быстро возбудилъ сильнейшее не- 
довольство и ропотъ во всФхъ классахъ общества, не исклю- 
чая и дворянства, главнымъ образомъ, гвард1И. Общей при- 
чиной этого недовольства служилъ ненащональный харак- 
теръ царство вашя. Занимая руссшй императорсшй престолъ, 
Петръ П1 остался въ душф голштинскимъ некцемъ и всЬ 
свои симпат1и открыто отдавалъ Голштинш и голштинцамъ, 
весьма мало думая о русскихъ интересахъ. Пренебрежен1е 
последними резко выразилось во внешней политике, тот- 
часъ же по вступлеши на престолъ новаго императора. При 
Елизавете Россгя приняла участ1е въ Семилетней войне, 
въ союзе съ Австрхей противъ Пруссхи. На эту войну было 
затрачено много денегъ, много погибло въ ней людей. Рус- 
СК1Я войска вели войну съ крупнымъ успехомъ: завоевана 
была восточная Прусс1Я, русскими войсками былъ занятъ 
самый Берлинъ. Фридрихъ П былъ поставленъ въ безвыход- 
ное положеше. Можно было разсчитывать на весьма больш1я 
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выгоды для Росс1и при продолжеши начатой политики, какъ 
вдругъ смерть императрицы Елизаветы и вступлевхе на пре« 
столъ Петра III изменили все. Петръ, благогов'Ьвш1й передъ 
Фридрихомъ, руководимый только своимъ личнымъ чувствомъ, 
посп'Ьшилъ немедленно заключить миръ съ Пруссхей, возвра- 
тилъ Фридриху всЬ завоеванхя, а русскимъ войскамъ прика- 
залъ присоединиться къ его арм1и противъ своихъ недавнихъ 
союзниковъ. Такой оборотъ д'Ьла возмутилъ всЬхъ въ Россхи. 
Вм'ЬсгЬ съ гЬмъ, Петръ, въ качеств* герцога голштинскаго, 
носился съ планомъ войны противъ Даши съ ц'ёлью отвое- 
вать у ней Шлезвигъ для Голштин1и. Для этихъ чисто- 
голштинскихъ иятересовъ онъ предйолагалъ воспользоваться 
русскими средствами и войсками, въ частности гвардхей. 
Последняя им1:ла особые поводы для недовольства. Привык- 
шая къ вниман1Ю и заботамъ правительства въ предшестЕОвав- 
Ш1я царствован1я и чувствовавшая свою силу, гвардхя была 
оскорблена т'Ьмъ пренебрежешемъ, съ которымъ относился 
къ ней Петръ, явно отдававшхй предпочтенхе предъ гвард1ей 
офицерамъ и солдатамъ, выписаннымъ имъ изъ Голштити. 
Считая идеальной прусскую арм1Ю, Петръ III хотФлъ пере- 
д-Ьлать по ея образцу и русск1я войска и, въ частности, гвар • 
Д1ю, ввелъ въ ней прусск1й мундиръ, прусскую дисциплину 
и пр., при чемъ гвардейцы должны были по ц'ёлымъ часамъ 
маршировать и прод'клывать различныя экзерцищи, чтобы 
усвоить прхемы н'Ьмецкаго военнаго устройства. Ходилъ даже 
слухъ, что Петръ, подобно Бирону, имФлъ въ виду совер- 
шенно распустить гвард1Ю. Вообще можно было опасаться 
опять возстановлен1я н'Ьа^ецкаго господства въ правительств*, 
какъ это было при Анн* 1оанновн'Ь. Петръ усп'Ьлъ возстано- 
вить противъ себя и духовенство небрежнымъ отношен1емъ 
къ церкви и ея интересамъ и вторжетемъ въ чисто - цер- 
ковные и обрядовые вопросы. Петръ предполагалъ провести 
так1я реформы въ церкви, какъ, наприм*ръ, „очистить" ее 
отъ излишняго, какъ онъ думалъ, количества иконъ, издалъ 
указъ о томъ, чтобы духовенство ходило въ короткомъ плать*, 
брило бороду и пр. Наконецъ при Петр* III проведена была 
секуляризац1Я церковныхъ земель, который были описаны и 
отданы въ распоряженхе государства. 

3* 
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Все это подготовляло атмосферу, благопр1ятную для но- 
ваго заговора, для новаго переворота. Кзись и раньше, заго*- 
воръ былъ подготовленъ и осуществленъ гвардхей, уже им'Ьв- 
шей опытъ въ этомъ отношенхи. Переворотъ былъ произве- 
денъ въ пользу жены Петра III, Екатерины АлексЬевны. 

Шмиа по происхожден1ю, не чуждая и голштинской кров» 
(Екатерина приходилась троюродной сестрой своему мужу), 
великая княгиня представляла, однако, полную противопо- 
ложность Петру. Привезенная въ Росс1Ю пятнадцатил'Ьтней 
девочкой, Екатерина уже тогда поражала своею развитостью, 
физической и умственной. И въ д'Ьтств*, на родин*, и въ. 
Росс1И, Екатерин'Ь пришлось пройти суровую школу воспи- 
таи1я, изъ которой она вышла съ большимъ запасомъ наблю- 
дательности, опыта, ум'Ьнья приспособляться и вести себя 
съ большимъ тактомъ. Такъ, по ирх-йзд* въ Петербургъ, ьъ 
качеств* еще негласной нев'Ьсты наследника престола, Ека- 
терина должна была вести себя очень осторожно и расчет- 
ливо; ей нужно было понравиться императриц* Елизавет*, 
произвести пр1ятное впечатл*н1е на вл1ятельныхъ придвор- 
ныхъ, что было въ особенности трудно въ виду безтактнага 
поведен1я ея матери, женщины весьма сварливой и корыст- 
ной. Последняя была въ скоромъ времени выслана изъ. 
Росс1и. Та же участь, невидимому, угрожа.1а и Екатерин*, 
на что безцеремонно ей намекали при двор*. Но Екатерина. 
сум*ла такъ держать себя по отношен1ю къ императриц*^ 
выказывала такое усердхе при изучен1и русскаго языка и 
православнаго катихизиса, къ обрядамъ русской церкви^ 
обращалась такъ ласково и внимательно со вс*ми окружаю-^ 
щими, что заслужила всеобщее расположеше. Она бкла 
оставлена въ Росс1и, и въ 1745 году состоялся ея бракъ съ. 
Петромъ веодоровичемъ. 

Полное несходство въ характерахъ и въ развит1и быстро 
привело къ взаимному схлажденш супруговъ. Петръ обра- 
щался съ женой крайне грубо, даже въ присутствш при- 
дворнаго общества. Положете Екатерины было т*мъ за- 
труднительн*е, что и императрица Елизавета начала относиться 
къ ней подозрительно. За молодой великой княгиней тща- 
тельно наблюдали; она была ст*снена въ пр1емахъ въ своемъ 
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дворце; ей было запрещено вм'Ьшиваться въ политичесшя 
д'Ьла. Когда у Екатерины въ 1754 г. родился сынъ Павелъ, 
то Елизавета Петровна взяла ребенка къ себ'Ь и р'Ьдко 
дозволяла матери его вид'Ьть. Покинутая мужемъ, располагая 
Сольшимъ количествомъ свободнаго времени, Екатерина при- 
нялась за чтеше. Сначала она читала просто для препрово- 
ждешя времени, мало думая о выбор'Ь книгъ; но загЬмъ, 
случайно познакомившись съ сочинешями Вольтера, она 
увлеклась серьезнымъ чтен1емъ; перечитала французскихъ по- 
литическихъ мыслителей, философовъ и энциклопедистовъ, 
познакомилась съ классической литературой, историческими 
<;очинешями и пр. Благодаря этому чтенхю, Екатерина само- 
учкой достигла солиднаго образовашя, обогатила свой умъ 
обширными познан1ями и воспитала въ себ'Ь тотъ либераль- 
ный образъ мыслей, который она высказывала поздн'1Ье въ 
-своихъ сочинен1Яхъ и переписк'Ь. Екатерина любила назы- 
вать себя ученицей Вольтера, поклонницей Монтескье. 
Вообпце въ отношен1и умственнаго и политическаго разви- 
Т1Я Екатерина представляла выдающееся явлеше среди 
русскаго общества. Подобно тому, какъ ея тактъ и любезное 
юбращенхе сделали ее популярной въ придворной сред'Ь, ея 
умъ и образоваше доставили ей уважен1е мнохихъ лицъ изъ 
русскихъ правительственныхъ круговъ и иностранныхъ 
дипломатовъ. Еще при жизни Елизаветы Екатерина сум'Ьла 
привлечь на свою сторону вл1ятельн'Ьйшихъ царедворцевъ, 
каковы Разумовсше, Шуваловы, Бестужевъ-Рюминъ, дипло- 
матъ Никита Ив. Панинъ. ЪсЬ понимали, что при ненор- 
мальномъ поведеши Петра Екатерина должна занять первое 
м'Ьсто въ государств'Ь. Поэтому -то, по воцаренш Петра, когда 
въ гвард1и образовалась парт1я, подготовлявшая заговоръ 
противъ Петра Ш, она решила вести заговоръ въ пользу 
Екатерины, хотя отд'Ьльные голоса и раздавались за то, 
чтобы на престолъ возвести сына Екатерины, малол'Ьтняго 
Павла Петровича, а матери передать лишь регентство. Въ 
центр* заговора стояла офицерская молодежь, главнымъ 
образомъ, два брата Орловы, Григорхй и АлексЬй, изъ кото- 
рыхъ первый уже давно находился въ сношенхяхъ съ Ека- 
териной. О заговор* знали и сочувствовали ему мнопя 
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приближенныя къ Петру лица, какъ, наприм'Ьръ, Кириллъ 
Разумовсюй, Панинъ и друг1е, хотя не принимали въ немъ 
прямого участ1Я. Къ зюню 1762 года лица, задумавшхя пере- 
воротъ, настолько подготовили д'Ьло, что на сторон* Екате- 
рины стояла уже значительная часть гвардейскихъ офице- 
ровъ и солдатъ. Въ то же время отношеше Петра къ 
Екатерин'Ь становилось все хуже и хуже. Не было тайной 
его нам'Ьренхе развестись съ Екатериной и заключить ее въ 
монастырь. Поэтому случай ареста одного изъ офицеровъ^ 
участника заговора, побудилъ заговорщиковъ къ р'Ьшитель- 
нымъ д'Ьйств1ямъ. 28 1юня 1762 г. былъ произведенъ перево» 
ротъ, повлекши за собой низложенхе Петра Ш и возведете 
на престолъ Екатерины П. 

Петръ въ. это время жилъ въ Оранхенбаум* и готовился 
со своими голштинцами къ походу въ Дашю. Екатерина жила 
въ Петергоф*. Рано утромъ 28 къ ней явился Алексей 
Орловъ съ сообщен1емъ, что арестованъ одинъ изъ офице- 
ровъ — участниковъ заговора, и что нужно спешить. На 
заготовленныхъ братьями Орловыми лошадяхъ Екатерина 
быстро прйхала въ Петербургъ и направилась прямо въ 
казармы гвардейскаго Измай ловскаго полка. Поел* энергичной 
р'Ьчи императрицы полкъ присягнулъ ей, а всл'Ьдъ за гЬмъ 
присягнули преображенцы, конно-гвардейсшй полкъ и артил- 
леристы. Такимъ образомъ главная военная сила въ Петер- 
бург* была на ея сторон*. Къ ней являются Разумовсшй, 
Шуваловъ, Панинъ и др. сановники. Окруженная свитой, 
войсками и народомъ, Екатерина направилась въ Казансюй 
соборъ, гд* она была встр*чена высшимъ духовенствомъ. 
Зд*сь, поел* молебна, Екатерина была провозглашена само- 
державной императрицей, а велик1й князь Павелъ Петровичъ — 
насл*дникомъ престола. Зат*мъ въ Зимнемъ дворц* новой 
императриц* присягнули сенатъ и синодъ. 

Все это совершилось такъ быстро по ран*е задуманному 
плану, что немногочисленные сторонники Петра не усп*ли 
даже изв*стить его о всемъ происшедшемъ. Вечеромъ того 
же 28 числа Екатерина, во глав* гвардхи, выступила въ по- 
ходъ противъ Петра въ Оранхенбаумъ. Императоръ такъ 
растерялся, что не зналъ, что предпринять, т*мъ бол*е, что 
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большинство вельможъу находившихся въ его свите, подъ 
разными предлогами посп'ёшили оставить его и уЁхать на- 
встречу императриц'Ь. Наконецъ по совету оставшагося 
около него стараго фельдмаршала Миниха (возвращеннаго 
при Петр* изъ ссылки), Петръ двинулся къ Кронштадту, съ 
ц'Ьлью переправиться оттуда моремъ въ Ревель къ войскамъ, 
тамъ собраннымъ, и съ ихъ помош,ью отстаивать свои права. 
Но было уже поздно, такъ какъ Кронштадтъ былъ занять 
посланнымъ изъ Петербурга отрядомъ. Тогда Петръ возвра- 
тился въ Оран1енбаумъ и тамъ подписалъ актъ отречен1я 
отъ престола, продиктованный ему послами Екатерины. Быв- 
ш1й императоръ былъ отправленъ отсюда въ Ропшу (въ 25 
верстахъ отъ Петергофа), подъ надзоръ братьевъ Орловыхъ. 
Черезъ несколько дней изъ Ропши было получено изв^стхе о 
смерти Петра. 

Сл'Ьдетв1я дворцовыхъ переворотовъ. Положен1е гвард1и 
и дворянства. Событхя эпохи дворцовыхъ переворотовъ не 
могли не отразиться на общемъ ход* общественной и госу- 
дарственной жизни страны, на положен1и русскихъ сослов1й, 
управлешя и вообще на судьб'Ь реформъ Петра Великаго. 

Такъ, прежде всего, въ ход'Ь общественной жизни 
ХУП1 в. участ1в гвард1И въ дворцовыхъ переворотахъ им'Ьло 
особенно важное значеше. Почти ни одинъ изъ нйхъ не 
происходилъ безъ д'Ьятельнаго участхя гвардаи, на которую 
опирались въ борьб-Ь придворныя парт1И и претенденты на 
престолъ. Гварщя становилась важной политической силой, 
часто вершившей судьбы русскаго престола. Вм'ЬсгЬ съ 
гвард1ей поднималось политическое значен1е и всего дворян- 
ства, такъ какъ гвардая набиралась изъ людей дворянскаго 
класса. 

Это и было причиной того, что въ положенш дворянства 
со второй четверти ХУШ в. совершаются важныя перем'Ьны. 
Раньше дворянство несло тяжелую, обязательную и безсроч- 
ную службу государству, что до некоторой степени уравни- 
вало дворянъ съ другими С0СЛ0В1ЯМИ, несшими обязательное 
тягло государству. Еще въ начал'Ь ХУП1 в. Петръ Велишй 
требовалъ исполнетя этой службы и сурово наказывалъ за 
уклонеше отъ нея; также, въ интересахъ государства, онъ 



— 40 — 

ст'Ьенилъ дворянское землевлад'Ьнхе закономъ объ единона- 
сл'Ьд1И 1714 г. Положеше дворянстца при Петр'Ь стало тяже- 
лее. Но Петръ Велишй былъ посл'Ьднимъ энергичнымъ за- 
щитникомъ „кр'Ьпости" дворянства. Этотъ принципъ уже 
отживалъ свой в'Ькъ. Едва Петръ скончался, какъ начали 
раздаваться голоса за освобонсдеше дворянства отъ обяза- 
тельной службы, при чемъ сами дворяне эту необходимость 
объясняли экономическими причинами: дворянству нужно 
жить въ своихъ им'Ьн1яхъ, чтобы лично вести свое хозяйство, 
иначе домъ дворянина въ дереьн'Ь „безъ присмотру разо- 
ряется". Такую мысль проводилъ знаменитый генералъ-про- 
куроръ сената Ягужинсшй въ записк'Ь, поданной имъ Ека- 
тёрин'Ь I. Пользуясь благопрхятнымъ для себя политическимъ 
положенхемъ, дворянство стремится облегчить свою службу 
и увеличить свои права по влад'Ьнхю землей и крестьянами. 
Въ изв'1Ьс'1ныхъ проектахъ шляхетства, поданныхъ въ 1730 г. 
въ верховный тайный сов'Ьтъ, оно добивается ограничен1я 
службы 20 годами, открыт1я для дворянства школы, изъ ко- 
торой дворяне могли выходить прямо въ офицеры, минуя 
солдатство; наконецъ, дворянство добивается отм'Ьны закона 
объ единонасл'Ьдхй. 

И д'Ьйствительно, при Анн'Ь 1оанновн'6 дворянство усп^Ь- 
ваетъ достигнуть значительныхъ усп'Ьховъ. Хотя политическхя 
желания дворянства относительно участ1я въ управлен1и го- 
сударствомъ не были исполнены, но сословныя его нужды 
получили значительное удовлетворен1е. Такъ, при Анн'Ь 
1оанновн'Ь, въ 1731 г., былъ отм'Ьненъ указъ объ единонасл*- 
д1и; вм'Ьст'Ь съ т'Ьмъ дворянамъ было предоставлено право 
СБободнаго зав'Ьш,ан1я не только вотчинъ, но и пом'Ьст1й, 
ч'Ьмъ окончательно, по закону, уничтожалось всякое различ1е 
между вотчинами и пом'Ьстьями. Дворянство, такимъ обра- 
зомъ, получало въ полную собственность множество земель, 
которыя считались до того времени государственными. Такъ 
увеличились землевлад'Ьльчесшя права дворянства. Была об- 
легчена также для дворянъ и государственная служба. Для 
дворянъ былъ учрежденъ въ Петербург* ,^Сухопутный шля- 
хетск1й корпусъ" — военная школа, прохождеше которой да- 
вало право на производство въ офицеры безъ предваритель- 
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ной службы въ нижнихъ чинахъ. Наконецъ указомъ 1736 г. 
устанавливается для дворянъ 25-л'Ьтн1й срокъ обязательной 
службы, по истечен1и которой имъ дается отставка, и они 
возвращаются домой, съ обязательствомъ, впрочемъ, прислать 
за себя рекрута изъ кр'Ьпостныхъ. 

При императрице^ Елизавет-Ь происходитъ новая важная 
перем'Ьна въ положен1и дворянства, а именно, видтьленге 
и обособлете дворянъ въ сословге, обладающее особыми пра- 
вами. Прежде всего за однимъ только дворянствомъ утвер- 
ждается право владеть кр'Ь постными крестьянами и населен- 
ными „недвижимыми им'Ьн1ями" (назван1е, см'Ёнившее старыя 
назван1Я — вотчина и пом'Ьстье). Раньше, кром-Ь дворянъ, 
могли влад'Ьть крестьянами, вотчинами и пом'Ьстьями служи- 
лые люди не изъ дворянъ, напримеЬръ, дьяки и подьяч1е, 
гости и люди „гостинной и суконной сотенъ", неслужилые 
фабриканты и заводчики (при Петр'Ь В.). Теперь же запре- 
щается кому бы то ни было, кром'Ь дворянъ, влад'Ьть кре- 
стьянами съ землей и безъ земли. Это право превращается 
въ сословную привиллег1ю, р'Ьзко отд'Ьляющую дворянъ отъ 
другихъ слоевъ населен1я. Зат'Ьмъ правительство идетъ еще 
дал'Ье по пути обособлен1я дворянскаго сословхя. Раньше, 
въ XVII и въ начал'Ь XVIII в. дворянство не составляло 
замкну таго класса. Правительство, нуждаясь въ военной 
сил*, легко принимало всЬхъ въ составъ служилаго класса. 
Петръ В. своею табелью о рангахъ широко открывалъ 
доступъ въ дворянство всЬмъ лицамъ,. который, безъ раз- 
личая происхожден1я, путемъ службы могли достигнуть дво- 
рянства. Но въ сред'Ь посл'Ьдняго въ половин'Ь XVIII в. 
начинаетъ развиваться особое чувство сословной чести, же- 
лан1е отграничить себя отъ демократическихъ элементовъ. 
Съ этой ц'кпью при Елизавет* было прямо постановлено 
считать потомственными дворянами, им'Ёющими право на вне- 
сете своихъ именъ въ дворянскхе списки, только т'Ьхъ лицъ, 
который могли доказать свое дворянское происхожденхе. Такъ 
уничтожается петровск1й принципъ выслуги и пр1обр'Ьтен1я 
правъ путемъ службы, и возстанавливается значенхе родо- 
вого происхождетя. Но, такъ какъ табель о рангахъ не была 
отменена, то дворянамъ облегчается разными способами 
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получеше высшигь чиновъ сравнительно съ недворянами. 
Такъ, напр., дворяне записываются на службу въ низшхе чины 
съ малыхъ л'Ьтъ и ко времени д'Ьйствительнаго поступлешя 
на службу сразу получаютъ высоте чины. Для нихъ сокра- 
щаются сроки службы при производств* въ старшхе чины 
и пр. Правительство при Елизавет* заботилось также и объ 
экономическомъ благополуч1и дворянъ. При ней былъ учре- 
жденъ особый дворянсшй банкъ въ Петербург*, съ отд*ле- 
н1емъ въ Москв*. Назначен1е его заключалось въ томъ, чтобы 
пр1йти на помощь дворянству, нуждающемуся въ деньгахъ. 
Банкъ обезпечивалъ ему очень недорогой по тому времени 
кредитъ, изъ 6^0 въ годъ. 

Таковы были т* существенныя перем*ны, которыя въ 
связи съ ходомъ политической жизни страны, произошли въ 
положенш дворянства при ближайшихъ преемникахъ Петра В. 
Но дворянство не останавливается на достижен1и только что 
отм*ченныхъ усп*ховъ и улучшенхй въ своемъ положеши. 
Оно стремится есть свои права превратишь въ привиллегШу 
не связанния съ какими-либо повинностями. Дворянство 
мечтаетъ объ освобооюденги отъ обязательной слуэюбы госу- 
дарству. И эти мечты скоро сбываются. 

Въ 1762 г. Петръ Ш, подъ влхянхемъ своихъ сов'Ьтниковъ, 
издалъ знаменитый въ исторхи дворяцства манифестъ „о да- 
рован1и вольности и свободы всему росс1йскому дворянству". 
Вольность и свобода, по манифесту, заключались въ томъ, 
что каждый дворянинъ, на какой бы служб* онъ ни состоялъ, 
на военной или гражданской, получалъ право служить или 
выходить въ отставку по своему желан1ю. Зат*мъ дворянамъ, 
уволеннымъ въ отставку, дозволяется свободно вы*зжать за 
границу, даже поступать на иностранную службу. Съ дво- 
рянства снята была такимъ образомъ самая тяжелая обязан- 
ность, оправдывавшая, до изв*стной степени, въ глазахъ 
населешя его права и привиллепи; но, съ освобожденхемъ 
отъ этой обязанности, вс* права и привиллегш за дворян- 
ствомъ были сохранены. Съ этого момента начинается новая 
истор1я дворянства, какъ привиллегированнаго сослов1я. 

Манифестъ о вольности дворянства вызвалъ восторгъ и 
ликованхе въ дворянскомъ обществ*. Поэты восхваляли актъ 
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мудрости Петра III. Сенатъ въ полномъ состав* явился къ 
нему съ просьбой дозволить, въ знакъ благодарности всего 
дворянства, соорудить золотую статую императора. Но 
Петръ III отказался отъ такой чести и отв'Ьтилъ, что онъ 
над'Ьется своимъ царствовашемъ воздвигнуть себ'Ь бол'Ье 
долгов'Ьчный памятникъ въ сердцахъ своихъ подданныхъ... 

Крестьяне. Съ дворянства началось освобождеше русскаго 
населешя отъ в'Ьковой „крепости" государству, установив- 
шейся въ московскую эпоху. Но это освобождеше шло да- 
леко неравном'Ьрно для различныхъ сослов1й. Ко времени 
вступлен1я на престолъ Екатерины П дворянство уже до- 
стигло этого освобождешя; городское населен1е при Екате- 
рин'Ь получаетъ н-Ькоторын, довольно важныя, права. Поло- 
жеше же крестьянства, наоборотъ, ухудшается; освобождеше 
его отъ кр'Ьпостной зависимости отодвигается до второй по- 
ловины XIX в. Усилен1е власти пом'Ьщика - дворянина надъ 
крестьяниномъ было одной изъ привиллепй, достигнутыхъ 
дворянствомъ. Въ XVIII в. крестьяне все бол'Ье и бол-Ье огра- 
ничиваются въ своихъ правахъ, личныхъ и имущественныхъ. 

Такъ, при Анн'Ь 1оанновн'Ь крестьяне были лишены права, 
безъ разр'Ьшен1я пом'Ьщика отправляться на промыселъ, 
брать откупа и подряды. Пом'Ьш;ики получили право пере- 
селять своихъ крестьянъ изъ уЬзда въ уЬздъ и отрывать 
ихъ такимъ образомъ отъ земли, къ которой они были при- 
кр'Ьплены по ревизш. Наконецъ крестьяне были совершенно 
подчинены въ податномъ отношен1и пом'Ьщикамъ, на кото- 
рыхъ была возложена отв'Ьтственность за уплату податей ихъ 
крестьянъ. 

При императриц'Ь ЕлизавегЬ Петровн'Ь кр'Ьпостное право 
быстро развивается дал'Ье юридически и въ особенности 
фактически. Помещики получаютъ право ссылать неисправ- 
ныхъ крестьянъ въ Сибирь. Правительство не запрещало 
имФть крестьянъ безземельнымъ дворянамъ, считая, такимъ 
образомъ, крестьянина кр'Ьпкимъ не земл-Ь, а лицу пом'Ьщика, 
какъ бы его личной собственностью. Опека надъ личностью 
и имуществомъ крестьянина доведена была до полнаго под- 
чинен1я его пом'Ьщику. Посл'Ьднхй распоряжается своими 
крестьянами, какъ одной изъ статей своего хозяйства. По- 
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м'Ьщикъ по своему произволу распоряжается бракомъ своихъ 
кр'Ьпостныхъ, не справляясь при этомъ съ ихъ желашями, 
продаетъ крестьянъ съ землей и безъ земли, съ семьями и 
въ розницу, зав'Ьзцаетъ ихъ по насл'Ьдству. Торговля людьми, 
получаетъ самое широкое распространеше. 

Пом'Ьщики облечены судебно - полицейской властью надъ 
своими крестьянами. При этомъ т'Ьлесное наказаше является 
основою управлешя крестьянами. Въ большомъ ходу не 
только розги и кнутъ, но и пытки. Полной разнузданности 
влад^льцевъ въ этомъ отношеши благопрхятствуетъ отсут- 
ств1е закона, который бы регулировалъ способы и м'Ьру на- 
казан1я и возлагалъ отв^Ьтственность на владФльцевъ за зло- 
употреблеше правомъ наказанхя. Такимъ образомъ, налицо 
существуютъ уже всЬ признаки кр'Ьпостного права, грани- 
чащаго по своему характеру съ древнимъ рабствомъ. 

Кр^Ьпостное право распространяется при преемникахъ 
Петра В. и количественно, такъ какъ входитъ въ обыкнове- 
н1е широкая раздача, „пожаловаше^ частнымъ лицамъ насе- 
ленныхъ им'ЬнШ изъ дворцовыхъ вотчинъ и черныхъ земель. 
Пожалован1е было какъ бы продолжешемъ старинныхъ по- 
м'Ьстныхъ дачъ, прекратившихся со временъ Петра, когда 
кореннымъ образомъ изм'Ьнилось устройство и обезпечен1е 
служилаго класса. Но тогда же, со времени Петра, началась 
широкая раздача населенныхъ земель въ полную частную 
собственность (а не условную, что лежало въ основ^Ь по- 
м-Ьстья). „Пожалован1я" давались по разнымъ причинамъ: за 
выдаюшхяся государственныя заслуги (по случаю поб'Ьды, 
заключен1я мира), а иногда и просто за службу, въ попол- 
нен1е денежнаго жалованья; дал'Ье, въ особенности въ боль- 
шомъ количеств'Ь земли съ крестьянами раздавались въ пода- 
рокъ приближеннымъ ко двору лицамъ, фаворитамъ и вре- 
менщикамъ. Такъ, наприм., Меншиковъ, начавш1й б'Ьднякомъ 
свою службу, къ концу своей государственной д'Ьятельности 
обладалъ недвижимыми им'Ьн1ями съ 90 тысячъ крестьянъ. 
Такимъ же крупнымъ собственникомъ сд'Ьлался Кириллъ Ра- 
зумовск1й, по происхожден1Ю простой казакъ. Каждое всту- 
плен1е на престолъ въ эпоху дворцовыхъ переворотовъ со- 
провождалось ш;едрыми раздачами населенныхъ им'Ёнхй. Этимъ 
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путемъ МН0Г1Я .сотни тысячъ крестьянъ дворцовыхъ и госу- 
дарственныхъ перешли въ разрядъ кр'Ьпостныхъ. Такъ раз- 
вивалось кр-Ьпостное право въ качествейномъ и количествен- 
номъ отношен1и. Завершенхе процесса образовашя привил- 
легированнаго дворянскаго сослов1я и вм'Ьст'Ь съ т'Ьмъ 
развит1я кр'Ьпостного права относится ко времени Екате- 
рины П. 

Общеее направлеше внутренней политики. Управлен1е. 
Въ области политическаго устройства въ эпоху дворцовыхъ 
переворотовъ, тотчасъ же по смерти Петра В., обнаружив 
вается тенденщя къ ограничен!!© верховной власти. Эта тен- 
денщя зам'Ьтна въ д'Ьйствхяхъ верховнаго тайнаго сов'Ьта, 
учрежденнаго въ 1726 г. Такъ, въ присяг'Ь министровъ — 
членовъ верховнаго тайнаго сов'Ьта и сенаторовъ императрица 
Екатерина I не им'Ьетъ титула самодержицы; этого титула 
не содержатъ въ себ'Ь и указы, издававш1еся отъ имени вер- 
ховнаго тайнаго сов'Ьта. Посл'Ьдн1й добивается, чтобы всЬ 
резолюц1и сов'Ьта, если он'Ь были подписаны вс^ми его чле- 
нами, получали силу высочайшаго указа. По „тестаменту" — 
зав'Ьщан1Ю Екатерины, верх, тайному сов'Ьту предоставляется 
на время малол'Ьтства Петра И регентство надъ нимъ и „пол- 
йая власть, равная государской", какъ и было въ д'Ьйстви- 
тельности, въ особенности посл'Ь свержен1я Меншикова. 
Однако попытка верховниковъ въ 1730 г. формально огра- 
ничить самодержавную власть, какъ изв'Ьстно, окончилась 
неудачей. 

Въ области высшаго управлен1я самое важное значен1е 
им'Ьетъ перем'Ьна въ положенхи сената. Съ возникновен1емъ 
верховнаго тайнаго сов'Ьта сенатъ потерялъ значенхе высшаго 
правительственнаго учрежден1Я. Сенаторы попытались было 
протестовать противъ умален1я своихъ правъ. Такъ, сначала 
они отказались принять указъ объ учрежден1и верх, тайнаго 
сов'Ьта, заявивъ, что сенатъ долженъ оставаться въ прежнемъ 
своемъ ясостоянш и достоинств'Ь". Но императрица лично 
приказала повиноваться во всемъ верх. тайн. сов'Ьту, и се- 
натъ долженъ былъ признать совершившхйся фактъ. Изъ „ пра- 
вительству ющаго" сенатъ переименовывается въ „высошй". 
Сенатъ уравнивается въ своемъ значен1И съ коллепями, надъ 
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которыми онъ стоялъ при Петр'Ь. Сенаторы назначаются 
верх, тайнымъ сов'Ьтомъ изъ числа кандвдатовъ, представ- 
ленныхъ сенатомъ. Должность генералъ - прокурора, столь 
важная при Петр'Ь, лишилась своего значен1я, а зат'Ёмъ, вре- 
менно была и совсЬмъ отменена. При Анн'Ь Гоанновн'Ь м-Ьсто 
верх, тайнаго совета занялъ кабинетъ министровъ, по отно- 
шен1ю къ которому сенатъ находился въ такомъ же подчи- 
ненномъ положенш. Значенхе сената было возстановлено въ 
царствоваши имп. Елизаветы Петровны. 

Нужно, однако, отм'Ьтить, что заботы о благосостоян1и 
государства не были совсЬмъ чужды членамъ верх, тайнаго 
совета. На первыхъ же порахъ, по смерти Петра В., прави- 
тельству пришлось подвергнуть пересмотру и критик* раз- 
личныя стороны государственной жизни. Результаты этой 
критики были неутешительны. Тяжелая двадцатил'Ьтняя война 
со шведами отразилась крайне неблагопрхятно на экономи- 
ческомъ состояши страны. Генералъ - прокуроръ сената Ягу- 
ЖИНСК1Й, въ докладной записке императриц-Ь, а также и 
верх, тайный сов'Ьтъ констатировали полное разстройство 
финансовъ, несмотря на значительное увеличенхе государ- 
ственнаго бюджета, и разоренхе главнаго податного класса — 
крестьянства, отъ благосостоян1я котораго, какъ признавалъ 
сов'Ьтъ, зависитъ благосостоян1е войска и всего государства. 
Поэтому, прежде всего, сов^тъ принимаетъ рядъ м'Ьръ для 
облегчешя платежа подушныхъ денегъ: подушный окладъ 
уменьшается; крестьяне избавляются отъ излишняго коли- 
чества военныхъ командировъ, которые были расположены 
въ областяхъ въ помощь губер^аторамъ и воеводяшь для 
сбора налоговъ, и которые, въ д'Ьйствительности, прит'Ьсняли 
населеше и кормились на его счетъ; изыскиваются м-Ьры для 
облегчешя населен1я отъ воинскихъ постоевъ расквартиро- 
ванныхъ по областямъ полковъ; сокращаются расходы по со- 
держашю многочисленной и сложной областной администра- 
ши, введенной Петромъ, уничтожаются мнопя ненужныя 
канцеляр1и, конторы и должности. Правда, при этомъ, въ 
т'Ьхъ же ц'Ьляхъ эконом1и, наносится ударъ важному прин- 
ципу, введенному Петромъ, а именно, разд'Ьленхю управлешя 
и суда: уничтожаются надворные суды, судъ опять сосредо- 
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точивается въ рукахъ областныхъ правителей, губернаторовъ 
и воеводъ; имъ же подчиняются и городовые магистраты, а за- 
гЬмъ и совсЬмъ уничтожаются. Такимъ образомъ, въ областномъ 
управлен1и вновь усиливается бюрократическое начало. Но 
так1я м']Ьры не были выраженхемъ реакцш, въ смысл'Ё про- 
тивод'Ьйствхя петровскимъ реформамъ, такъ какъ враждебнаго 
настроен1я къ этивгь реформамъ въ правительственныхъ кру- 
гахъ поел* Петра не было. О возвращенш къ допетровской 
старин* никто уже серьезно не думалъ. Перемены въ област- 
номъ управлен1и были вызваны недостаткомъ средствъ для 
содержашя многочисленной администращи, а также и вну- 
тренней несостоятельностью областной реформы Петра: мест- 
ное населен1е оказалось неподготовленнымъ къ ней, обнару- 
жился недостатокъ лицъ, пригодныхъ для исполнен1Я мно- 
гихъ должностей; при существованхи отд^Ьльныхъ судовъ не 
было достигнуто въ действительности ни большей скорости, 
ни правильности судопроизводства. Правда, частныя урезки и 
поправки петровской финансовой и административной си- 
стемы еще бол'Ье запутывали д^ло. Это обстоятельство и 
привело къ серьезной областной реформ* во второй поло- 
вин* ХУШ в., при Екатерин* П. 



ГЛАВА ВТОРАЯ. 

Политичестй и общественный строй въ эпоху царствован1я 
императрицы Екатерины II (1762—1796 г.). 

Императрица Екатерина II вступила на престолъ 33 л^^тъ, 
въ расцв'Ьт'Ь своихъ умственныхъ и физическихъ силъ. Посл'Ь 
Ц'Ьлаго ряда царствовашй въ эпоху дворцовыхъ переворо- 
товъ, когда престолъ былъ занять или женщинами, или не- 
совершеннол'1Ьтними монархами, царствовавшими только но- 
минально, теперь во главФ государства стала женщина, вы- 
дающаяся по своему уму и образован1ю, по своимъ талантамъ, 
самостоятельности и личной инищатив'Ь. Правда, фаворитизмъ 
им'Ьлъ широкое распространеше и при Екатерин'Ё. Отъ на- 
чала до конца ея царствования посл^Ьдовательно проходить 
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ц'Ьлый рядъ лицъ, пользовавшихся особывгь благоволешемъ 
императрицы (Григор1й Орловъ, Потемкинъ, Ланской, Зубовъ 
и др.). Но никто изъ нихъ не им'Ьлъ значен1я подобнаго 
Меншикову, Бирону или даже Остерману. Императрица не- 
р'Ьдко поручала имъ отд'Ьльныя отрасли управлен1я, или ста- 
вила ихъ во глав'Ь отд'Ьльныхъ областей государства. Но Ека- 
терина, принимавшая лично энергичное участхе въ перево- 
рот'Ь 28 1ЮНЯ 1762 г., и посл'Ь переворота, во все время 
своего царствован1Я, непосредственно руководила д'Ьлами 
управлешя въ области внутренней и вн'Ьшней политики. 
Такъ, въ первые же дни по вступлеши на престолъ импе- 
ратрица собственноручно пишетъ указы сенату, принимаетъ 
м-Ьры для безопасности государства, отдавъ приказате адми- 
ралу Талызину заш;ищать Кронштадтъ на случай наступлешя 
Петра III. Императрица лично присутствуетъ на засЬданхяхъ 
сената, побуждая его къ быстрому и правильному производ- 
ству д'Ьлъ, которое представлялось весьма запуш.еннымъ. 

Чтобы ближе познакомиться съ положенхемъ страны, Ека- 
терина въ первые же годы царствован1я предпринимаетъ рядъ 
путешеств1й. Такъ, въ 1763 г. она 'Ьздила въ Ярославль и 
Ростовъ, въ сл'Ьдуюп1;емъ году — въ Лифляндш и Эстляндш; 
въ 1767 г. посетила приволжсше города, спустившись внизъ 
по Волг'Ь вплоть до Симбирска. Нуждаясь на первыхъ порахъ 
въ сод'Ьйств1и опытныхъ въ управлеши лицъ, Екатерина обра- 
щается за сов'Ьтами къ Панину, кн. Шаховскому, бывшему канц- 
леру Бестужеву-Рюмину. Но, пользуясь сов'Ьтами опытнаго 
дипломата, каковымъ былъ Бестужевъ - Рюминъ, Екатерина, 
однако, не возстанавливаетъ его въ зван1и канцлера, съ той 
ц'клью, чтобы старый, отличавшхйся настойчивостью и упрям- 
ствомъ, сановникъ не ст'Ьснялъ ее въ направленхи вн'Ьшней 
политики, которою императрица хот'Ьла руководить лично сама. 

Екатерина отличалась необычайнымъ трудолюбхемъ, работо- 
способностью и любознательностью. Въ течеше своего рабо- 
чаго дня, который у нея начинался очень рано, въ 5 ч. утра, 
Екатерина усп'Ьвала не только заниматься государственными 
д'Ьлами, слушая доклады, сов'Ьпцаясь съ сановниками; зна- 
чительную часть времени она отдавала заяят1ямъ литературой^ 
наукой, искусствомъ, перепиской съ многочисленными кор* 
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респодентами. Какъ изв'Ьстно, поел* имп. Екатерины остался 
ц-Ьлый рядъ литературныхъ произведен1й разно образнаго ха- 
рактера, начиная отъ фантастической сказки и до полити- 
ческаго трактата включительно, многочисленныя записки и 
тысячи писемъ къ разнымъ лицамъ, русскимъ и иностран- 
цамъ^). Она была лично знакома и переписывалась съ вы- 
дающимися въ то время въ Западной Европ* монархами, 
писателями, публицистами и учеными, каковы были: Фрид- 
рихъ II пруссшй, 1осифъ II австр1йск1й, Вольтеръ, Дидро, ба- 
ронъ Гриммъ и др. Какъ уже указывалось выше, изъ этого 
личнаго знакомства и начитанности въ произведен1яхъ пред- 
ставителей просветительной литературы XVIII в. вытекала 
либеральная настроенность императрицы, гуманный идеи, на 
которыя Екатерина весьма часто любила ссылаться, какъ на 
главное руководство своей д'Ьятельности. Въ предислов1Яхъ 
ко многимъ манифестамъ, указамъ, въ письмахъ, запи- 
скахъ Екатерина часто говоритъ о благ'Ь, счастьи, свобод'Ь 
и „блаженств'Ь" подданныхъ, какъ ц'Ьли ея царствован1я. 
Во второй половин'Ь XVIII в'Ька Екатерина является въ 
Росс1И наиболее яркой представительницей просв'Ьщеннаго 
абсолютизма, ставившаго себ'Ь ц^лью осуществлен1е блага 
подданныхъ силами и средствами неограниченной монархиче- 
ской власти. Но при этомъ Екатерина отличалась отъ своего 
знаменитаго предшественника, Петра Великаго, т'Ьмъ, что 
посл'Ьдшй превосходилъ ее искренностью и само.отверже- 
шемъ. Петръ весь отдавался работ'Ь для государства, мало 
думая о своихъ личныхъ интересахъ. По отзывамъ же со- 
временниковъ, Екатерина нер'Ьдко руководилась личными 
соображешями, желан1емъ похвалы и славы, часто прида- 
вая этому большее значенхе, ч'Ьмъ сущности д'Ьла. Екате- 
рина желала исправить то отрицательное впечатл'Ьнхе, 
какое произвело на русское общество царствоваше ея пред- 
шественника, относившагося съ пренебрежешемъ къ рус- 
скимъ интересамъ^ обычаямъ и в'Ьрованхямъ. Екатерина, на- 
оборотъ, хот^л^а придать нащональный характеръ своему 



1) Издан1е однихъ писемъ Екатерины въ настоящее время составляетъ 
н^Ьсколько обширныхъ томовъ. 

Учебникъ русской встор1и. Вып. П1. 4 
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царствованхю и Ц'Ьлымъ рядомъ крупныхъ м'Ьропр1ят1й въ 
области внешней и внутренней политики достигнуть славы 
и блеска, сд'Ьлать свое царствован1е популярнымъ въ Росс1и 
и за границей. 

Таковы отличительный черты и направлен1е царствован1я 
Екатерины, выте^савшхя изъ личныхъ свойствъ и характера 
императрицы. Образованная, талантливая, энергичная импе- 
ратрица, р'Ьзко отличаясь въ этомъ отношеши отъ своихъ 
предшественниковъ и предшественницъ, вела самостоятельную 
и крупную политику. Но практическое осуществлеше бла- 
ги хъ нам'Ьрен1й и широкихъ плановъ зависало, однако, не 
отъ однихъ личныхъ свойствъ императрицы, но и отъ 
обстоятельствъ ея воцарешя и состоян1я самого госу- 
дарства. 

Положен1е Екатерины на престол'6 въ первое время ея 
царствован1Я, по отзывамъ н'Ькоторыхъ иностранныхъ по- 
словъ, не было вполн'Ь устойчивымъ. За границей думали, 
что ей, чужестранк'Ь, не удастся долго царствовать. НФкото- 
рыя вл1ятельныя лица (какъ, наприм'Ьръ, воспитатель на- 
следника гр. Никита Панинъ, кн. Дашкова и др.), при со- 
д'Ьйствхи которыхъ произошелъ переворотъ 28 1юня, им'Ьли 
въ виду провозглашеше императоромъ малол'Ьтняго сына 
Екатерины, Павла (ему было въ это время 8 л'Ьтъ), Екате- 
рин'Ь же вручить лишь регентство до его совершенно- 
л'Ьт1Я. Дал'Ье, нелегко было удовлетворить претенз1И лицъ, 
участвовавшихъ въ переворот'Ь, вызванныя честолюбхемъ, 
алчностью, желан1емъ играть первую роль при двор-Ь. Н'Ько- 
торые гвардейсше офицеры считали себя недостаточно воз- 
награжденными. Легкость предшествующихъ государствен- 
ныхъ переворотовъ могла побудить къ попыткамъ новыхъ 
предпр1ят1й въ томъ же духФ. Такова, наприм'Ьр'ь, попытка 
офицера Мировича въ 1764 г. возвести на престолъ находив- 
шагося въ заключен1и въ Шлиссельбургской кр'Ьпости 
1оанна Антоновича, который былъ при этомъ убитъ кара- 
ульнымъ офицеромъ. Смерть Петра III въ Ропш'Ь послужила 
причиной появленхя въ 60 — 70-хъ годахъ многихъ самозван- 
цевъ, выдававшихъ себя за императора Петра III. Вообш;е, 
сама императрица такъ характеризовала свое положеше въ 
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одномъ изъ своихъ писемъ въ начал* своего царствован1я: 
„Мое положенге таково, что я должна принимать во внимаше 
МН0Г1Я обстоятельства; посл-Ьдтй солдатъ гвардхи считаетъ 
себя виноЕНИкомъ моего воцарен1я, и при всемъ томъ за- 
метно общее броженхе". 

Затруднительность положенхя требовала опоры, на кото- 
рую императрица могла бы всегда опереться. Такой опорой 
была гвард1я, которой, какъ и во время прежнихъ государ- 
ственныхъ переворотовъ, принадлежало решающее значен1е 
въ событхи 28 1ЮНЯ 1762 года. Съ этимъ Екатерина должна 
была считаться въ теченхе своего царствован1я. Въ этомъ и 
заключалась причина того, что заботы императрицы о благФ 
подданныхъ свелись, главнымъ образомъ, къ заботамъ объ 
одномъ сословш, пополнявшемъ гвардхю — ^дворянств*, благо- 
получхе котораго далеко не совпадало съ благополучхемъ 
другихъ классовъ населенхя, въ особенности, многолюдн'Ьй- 
шаго изъ нихъ — крестьянскаго. Поэтому-то важн'Ьйш1Я вну- 
тренн1я м'Ьропр1ят1и императрицы по устройству сослов1й, а 
также и областного управлешя, получили сословный, дворян- 
СК1Й характеръ. 

Дал'Ье, не мен'Ье важное затруднеше при осуществленш 
благихъ нам'Ьрен1й императрицы заключалось въ тяжеломъ 
положен1и государства, въ какомъ она застала его при 
вступлен1и на престолъ, въ хаотическомъ состоянш финан- 
совъ, уЕравлен1я, суда, въ тяжеломъ положен1и крестьян- 
ства. 

Сама Екатерина такъ описываетъ внутреннее состоян1е 
государства въ начал'Ь своего царствован1я. „Финансы были 
истощены. Арм1я не получала жалованья за три м'Ьсяца. 
Торговля находилась въ упадкФ, ибо мнопя ея отрасли были 
отданы въ монополш. Не было правильной системы въ госу- 
дарственномъ хозяйств'Ь. Военное в'Ьдомство было погружено 
въ долги; морское едва держалось, находясь въ крайнемъ 
пренебрежеши. Правосуд1е продавалось съ торгу, и законами 
руководились только въ гЬхъ случаяхъ, когда они благо - 
пр1ятствовали лицу сильному". „Лихоимство возросло до 
такой степени, что едва ли есть самое малое м'Ьсто прави- 
тельства, въ которомъ бы судъ безъ зараженхя сей язвы 

4* 
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отправлялся". Какъ узнала Екатерина, мелкхе областные 
правители брали съ крестьянъ деньги даже за приведенхе 
ихъ къ присяг* на в-Ьриость императриц*. Въ разныхъ кон- 
цахъ государства происходили возмущенхя крестьянъ завод- 
скихъ, монастырскихъ и пом15щичьихъ, въ которыхъ указь 
Петра III о вольности дворянства возбудилъ надежды, что, 
вм'Ьст'Ь съ т'Ьмъ, окончится и ихъ зависимость отъ влад'Ьль- 
цевъ. Для усмирешя крестьянъ были посланы генералы съ 
отрядами войскъ; генераламъ была дана инструкц1я „привести 
крестьянъ въ рабское послушан1е", сыскивать подстрекате- 
лей, а поел* уже заняться изсл*дован1емъ прит'Ьснешй, ко- 
торымъ они подвергались. Сл-Ьдуя этой инструкщи, гене- 
ралы подавляли волнешя, пуская въ ходъ оруж1е, даже 
пушки. 

Такъ, на первыхъ же порахъ гуманны я нам-Ьренхя Екате- 
рины встретились съ такими явлен1ями жизни, передъ ко- 
торыми ей пришлось отступить. Такое противор'Ьчхе между 
благими желашями императрицы и суровой действительностью 
русской жизни наглядн-Ье всего обнаружилось въ замеча- 
тельной попытке Екатерины привести въ порядокъ законо- 
дательство и судъ, выразившейся въ созван1И „Комиссги для 
сочиненгя проекта новаго Улоэюенгя^. 

Состояше законодательства въ первой половине 
XVIII столет1Я, Созывъ законодательной комисс1И является 
характернейшимъ событхемъ царствован1я Екатерины П. 
Императрица поставила себе гранд1озную цель не только 
составлен1я новаго законодательнаго кодекса, но переустрой- 
ства всей обш;ественно-гражданской жизни на совершенно 
новыхъ началахъ, выработанныхъ западно-европейской про- 
светительной мыслью. Новый кодексъ, по мысли импера- 
трицы, и долженъ былъ закрепить эти начала въ жизни. 
Побужден1емъ къ этому предпр1ят1ю служили, какъ та адми- 
нистративная безурядица, которую застала Екатерина, такъ 
и хаотическое состояше законодательства. Прошло уже бо- 
лее 100 летъ со времени издан1Я Уложен1я ц. Алексея 
Михайловича. После того появились безчисленные новые 
указы, такъ называемый „новоуказныя статьи", выросшхя 
на той же почве московской дореформенной жизни. Затемъ 
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при Петр'Ь появляются многочисленные регламенты и уставы, 
отд'Ьльныя постановлен1я и указы, которыми, какъ известно, 
Петръ Велишй хот'Ьлъ регламентировать на новый ладъ по- 
рядокъ всей государственной, общественной и личной ншзни. 
Эти новые указы исходили уже изъ новыхъ началъ и не- 
редко стояли въ прямомъ противор^ч1и съ прежними зако- 
нодательными постановленхями. При преемникахъ Петра из- 
давались указы, частью пополнявш1е, частью отм'ЬняБШ1е 
петровск1Я реформы, ч'Ьмъ вводилась еще большая путаница 
въ административную практику и въ законодательство. При- 
томъ всЬ эти безчисленныя статьи и указы не были со- 
браны воедино. Поэтому самое знан1е ихъ было доступно 
то.11ько немногимъ, искусившимся на долгой служб'Ь, приказ- 
нымъ людямъ. Понятны и т'Ь злоупотреблешя, которыя могли 
происходить отсюда въ управлеши и суд'6. 

Настоятельная необходимость устраненхя этой законода- 
тельной безурядицы хорошо сознавалась еще Петромъ 
Великимъ и его ближайшими преемниками. Поэтому уже при 
Петр'Ь д'Ьлались попытки кодифицировать, т.-е. собрать и 
привести въ порядокъ и систему законодательные акты, соста- 
вить новый кодексъ или новое уложен1е. Съ этой ц'Ьлью 
Петръ Велики въ продолжеше своего царствовашя назна- 
чалъ особыя комиссхи для разработки и приведен1я въ 
порядокъ законодательства. Такихъ комисс1й при немъ было 
три; но работы ихъ оканчивались каждый разъ неудачей. 
При Петр'Ь новаго законодательнаго уложенхя не было 
составлено, равно какъ не было оно составлено и при его 
преемникахъ (при Петр'Ь П, Анн'Ь 1оанновн'Ь и ЕлизавегЬ 
Петровн'Ь), когда состоялось еще 4 комисс1и, все съ той же 
ц±лью составлен1я новаго кодекса, Кром* вн'Ьшнихъ недо- 
статковъ — неудачной оргавизащи и состава, главной при- 
чиной неусп'Ьха д'Ьятельности всЬхъ этихъ комисс1й была 
трудность сведешя въ одномъ кодекс* массы противор'Ьчи- 
выхъ, несходныхъ не только по духу и происхожден1ю, но 
даже и по языку — узаконенхй. 

Императрица Екатерина П, исполненная благихъ и высо- 
кихъ нам'Ьренхй, возобновила попытку своихъ предшествен- 
никовъ; при этомъ она р'Ьшила организовать дфло на 
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другихъ, новыхъ началахъ. А именно, тогда какъ прежн1я 
законодательныя комисс1и носили почти исключительно 
бюрократическ1й характеръ, т.-е. составлялись изъ особо 
назначенныхъ каждый разъ правительствомъ сановниковъ, 
въ помощь которымъ придавалось по н']Ьскольку челов']Ькъ 
выбранныхъ губернаторами дворянъ, Екатерина решила 
создать новый законодательный кодексъ при непосредствен- 
номъ участ1И выборныхъ представителей народа. Въ декабр* 
1766 года былъ изданъ манифестъ, призывавш1й населен1е 
имперхи выбрать особыхъ депутатовъ въ „Комисс1ю для 
сочинеюя проекта новаго Уложешя", а 30 хюля 1767 года 
ьъ Москв'Ь, въ присутствхи императрицы, торжественно 
открылись засЬдашя Комиссхи. Къ тому времени въ руковод- 
ство депутатамъ Комисс1и Екатерина составила свой знаме- 
нитый „Наказъ"; въ немъ она изложила начала, которыя 
должны были лечь въ основу новаго законодательнаго ко- 
декса. 

Наказъ императрицы Екатерины II. Екатерина II сама 
въ своихъ запискахъ и письмахъ къ разнымъ лицамъ сооб- 
щаетъ о ход'Ь своихъ работъ по составленш „Наказа" и о 
т'Ьхъ высокихъ ц-Ьляхъ, кашя она ставила себ'к при соста- 
влеши этого труда. Около двухъ л^Ьтъ она трудилась надъ 
Наказомъ, посвящая каждое утро 2 — 3 часа этой работ*. Ею 
руководило „ревностн'Ьйшее желаше пользы, чести и счастья 
импер1и, чтобъ довести до высшей степени благополучхя 
живущихъ въ ней, какъ всЬхъ вообще, такъ и каждаго осо- 
бенно **. А въ одной изъ статей Наказа императрица гово- 
ритъ: „Боже сохрани, чтобы поел* окончанхя сего законода- 
тельства былъ какой народъ больше справедливъ и, следо- 
вательно, больше процветающъ на земл*; нам^реше законовъ 
нашихъ было бы не исполнено: несчаст1е, до котораго я до- 



жить не желаю" 



Наказъ Екатерины представляетъ политико-философсюй 
трактатъ, разделенный на 20 главъ и 526 статей ^). Въ этихъ 
краткихъ статьяхъ излагаются общ1я теоретичесшя положе- 



1) №сколько поздв'Ье Екатерина присоелинида къ нимъ еще 2 допол 
нитедьныя главы. 
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Н1Я, касающхяся важн'Ьйшихъ вопросовъ государственнаго, 
гражданскаго и уголовнаго права. А именно, въ различныхъ 
главахъ Наказа, безъ соблюден1я, впрочемъ, строгой системы, 
говорится о государств* и верховной власти, о законахъ 
и кодификащи, о суд* и наказан1яхъ, „о размноженхи народа 
въ государств*", о ремеслахъ и торговл*, о воспитанхи, о 
сослов1яхъ (дворянств*, городскомъ населен1и и о „рабахъ" — 
кр'Ьпостныхъ), о релипи, о полищи, о государственныхъ 
доходахъ и расходахъ, объ управлен1и. Вс* мысли Екатерины 
при составленш Наказа были обращены на Западъ. Она 
изложила въ немъ велише принципы просветительной фило- 
соф1и. По ея собственному признанхю, большая часть Наказа 
извлечена изъ сочинен1й двухъ наиболее выдающихся за- 
падно -европейскихъ мыслителей XVIII в., Монтескье („Духъ 
законовъ* — книга, которую Екатерина называла своимъ „мо- 
литвенникомъ"), и итальянца Беккархя („О преступленхяхъ и 
наказашяхъ"). 

Важн'Ьйш1Я мысли, положенныя Екатериной въ основА 
Наказа заключаются въ следующемъ. Она доказываетъ, что 
Росс1я — страна европейская, почему къ ней и приложены 
принципы западно -европейскаго гражданскаго устройства. 
Основываясь на природныхъ услов1Яхъ и, главнымъ обра- 
зомъ, на обширномъ пространств* имперш, Екатерина счи- 
таетъ, что верховная власть въ Россхи должна быть само- 
державная и неограниченная. Впрочемъ, при этомъ она 
всец*ло стоитъ на точк* зр*н]'я просв*щеннаго абсолютизма. 
Подобно Фридриху II прусскому, высказывавшему, что монархъ 
есть первый слуга государства, Екатерина говоритъ въ На- 
каз*: „По вся дни вс*мъ земныв1ъ обладателямъ говорятъ, 
что народы ихъ для нихъ сотворены. Однакожъ мы думаемъ 
и за славу себ* вм*няемъ сказать, что мы сотворены для 
нашего народа". Екатерина излагаетъ въ различныхъ статьяхъ 
Наказа мало изв*стные въ русской жизни начала равенства 
гражданъ передъ закономъ, даже равенства въ имуществен- 
номъ отношенш (ст. 35 и 425), „гражданской вольности", или 
свободы. Гражданская свобода, по опред*лен1Ю Екатерины, 
не въ томъ состоитъ, чтобы д*лать все, что кому угодно, а въ 
прав* д*лать то, что законы дозволяютъ; законы же ничего 
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не должны запрещать, кром'Ь того, что можетъ быть вредно 
каждому въ отдельности или всему обществу. Говоря о суд'Ь 
и наказан1яхъ, Екатерина высказываетъ мысль о соблюденхи 
крайней осторожности при лишенхи гражданъ свободы при 
предварительныхъ, до суда, арестахъ, говорить о желатель- 
ности выборныхъ судей, высказывается противъ смертной 
казни, пытокъ и наказанхй, уродующихъ человеческое т^ло, 
вообще — за кротость наказаюй, за то, чтобы лучше предупре- 
ждать преступленхя распространенхемъ добрыхъ нравовъ и 
просв^щенхя, ч^мъ безпощадно карать преступника, — прия- 
ципъ, прямо противоположный праву, выработанному въ 
Московскую эпоху, по которому полагалось за известныя 
преступлен1я бить преступниковъ батогами или плетьми „не- 
щадно", чтобы и инымъ „не повадно было воровать". Давая 
общее опред^ленхе свободы, Екатерина въ разныхъ статьяхъ 
Наказа говоритъ о различныхъ видахъ свободы: веротерпи- 
мости, свободе слова, печати. Веротерпимость авторъ Наказа 
считаетъ особенно необходимой въ такомъ государстве, какъ 
Россхя, населенномъ многими, различными по вере, наро- 
дами. 

Съ русской действительностью, корен нымъ образомъ 
противоречившей гуманнымъ принципамъ, Екатерине прихо- 
дилось считаться при составлеши самаго Наказа, послед- 
ствхемъ чего было некоторое противореч1е различныхъ 
статей Наказа, въ особенности техъ, которыя касаются об- 
щественнаго строя. Екатерина, признавая фактъ исторически 
сложившихся въ Росс1и сослов1й, дворянства, городского 
сословия, крестьянства, говоритъ, между прочимъ, по этому 
поводу: „Надлежитъ быть въ гражданскомъ обществе однимъ, 
которые правятъ и повелеваютъ, а другимъ, которые пови- 
нуются". Крестьянству въ напечатанномъ Наказе Екатерина 
не посвящаетъ особой главы; вообще, замечашя ея о кре- 
стьянахъ отличаются краткостью и отрывочностью. Это 
произошло по следующей причине: въ черновой Наказа 
Екатерина подробно говорила о крестьянстве, осуждая кре- 
постное право и высказываясь въ смысле желательности 
освобождешя крестьянъ. Но, подъ вл1ян1емъ некоторыхъ 
приближенныхъ лицъ, резко высказывавшихся противъ 
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освободительныхъ идей, Екатерина, по ея собственнымъ 
-словамъ, „зачеркнула, разорвала и сожгла больше половины 
Наказа". Большая часть уничтоженнаго относилась къ 
вопросу о „рабств'Ь", т.-е. кр'Ьпостномъ крестьянств'Ь. Впро- 
чемъ, и въ напечатанномъ Наказе Екатерина, между про- 
чимъ, говоритъ о принятш м'Ьръ противъ злоупотребленш 
кр'Ьпостнымъ правомъ и о желательности изб'Ьгать случаевъ 
^, приводить людей въ неволю**; высказывается вскользь и въ 
пользу освобождешя крестьянъ, зам'Ьчая, что этого не сл'Ь- 
дуетъ д-Ьлать разомъ, издан1емъ одного общаго закона. 

Наказъ и въ томъ ур'Ьзанномъ вид'Ь, въ какомъ онъ былъ 
прочитанъ депутатамъ на первыхъ собрашяхъ вновь созван- 
ной Комисс1И, произвелъ на нихъ очень сильное впечатл'Ь- 
ше. По офищальному отчету о первыхъ засЬдашяхъ Ко- 
МИСС1И, мнопе депутаты были такъ поражены и взволнованы, 
что плакали. Собрате постановило выразить императриц'Ь 
благодарность и поднести ей титулъ „Премудрой и Великой 
Матери отечества". 

Организащя „Комиссхи о сочинеши проекта новаго 
Уложешя". Причины неусп'Ьха ея д'Ьятельности, Въ Наказ-Ь 
Екатерина изложила только обш.1я теоретическ1я начала, ко- 
торыя, по ея мысли, должны были лечь въ основу новаго 
русскаго законодательства. Подробности же, какъ выража- 
лась императрица, т.-е. самые законы и законодательный 
кодексъ должны были составить депутаты Комисс1и, съ'Ьхав- 
шхеся со всЬхъ концовъ Росс1и. 

Комисс1я была многолюдная. Всего было выбрано на 
м-Ьстахъ и съ'Ьхалось въ Москву 564 депутата. Составъ Ко- 
миссш былъ весьма сложный. Въ нее вошли по одному пред- 
ставителю отъ высшихъ и центральныхъ правитедьственныхъ 
учрежден1й, каковы: сенатъ, синодъ, коллепи и столичныя 
канцелярхи. Зат'Ьмъ зд'Ьсь были представители отъ дворян- 
скаго сослов1я, по одному отъ каждаго уЬзда; представители 
городовъ, также по одному отъ каждаго города. Дал'Ье, сво- 
бодное податное населеше каждой провинщи, т.-е. государ- 
ственные или черносошные крестьяне, однодворцы и разные 
друпе келюе служилые люди, несшхе пограничную военную 
службу, прислали по одному депутату; инородческ1я ос/Ьдлыя 
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племена каждой провинщи прислали по особому депутату^ 
Наконецъ въ Комиссш были представители отъ казачества 
донского и малоросс1йскаго. Больше всего явилось предста- 
вителей отъ городовъ; зат'Ьмъ, въ численномъ отношеши, 
следовали дворянск1е депутаты. СовсЬмъ не было представ-^ 
лено духовенство (кром'Ь одного депутата отъ синода); не 
было представителей и отъ несвободнаго населенхя — отъ 
кр'Ьпостныхъ крестьянъ. 

При избран1и депутатовъ на мФстахъ было предложено- 
избирателямъ, местному населетю, составить и вручить де- 
путату письменный наказъ, съ изложенхемъ своихъ нуждъ и 
пожелан1й. Запасшись такимъ наказомъ или даже н'Ьсколь-^ 
кими наказами отъ различныхъ группъ пославшаго его 
населешя, депутатъ, по прйзд'Ь его въ Москву, въ Комисс1и 
долженъ былъ защищать интересы этого населен1я. Депутат*^ 
ск1е наказы, часть которыхъ въ настоящее время напечатана 
представляютъ весьма важный историчесюй матерхалъ; въ 
противоположность теоретическому и отвлеченному содержа- 
Н1Ю Екатерининскаго Наказа (получившаго въ отличхе отъ 
депутатскихъ, названхе Большого Наказа), они исходили изъ 
практическихъ нуждъ населен1я, содержали въ себ* жалобьп 
на существующхе недостатки въ администрацш, суд'Ь, жалобы 
на тяжелое бремя налоговъ и податей, выражали сословныя 
требован1Я, предлагали практичесшя реформы и вообще 
весьма близко отражали современную действительность. 

30 1ЮЛЯ 1767 г. Комисс1я была торжественно открыта на-^ 
путственной р-Ьчью имаератрицы, въ которой она приглашала 
депутатовъ начинать „с1е великхе д'Ьло*'; въ немъ должно 
было выразиться ихъ „рад^нхе объ общемъ добр'Ь и блажен- 
ств'Ь рода человФческаго". „Вы им'Ьете случай, — говорила она 
депутатамъ, — прославить себя и в'Ькъ вашъ, ирхобр^сть себ'Ь. 
почтете и благодарность будущихъ вЬковъ"... 

На другой день въ Кремлевскомъ дворц'Ь, въ Грановитой 
палат'Ь, начались занятхя Комиссш. Первыя засЬданхя были 
посвящены выборамь председателя или маршала Комиссхи ^),. 
чтея1ю Б. Наказа и организащи частныхъ комиссхй. 

О Которымъ былъ выбранъ приближенный къ императриц'Ё генерадъ. 
Бйбиковъ, получивш1й впосл1Ьдстб]и изв^тность усмпрен1емъ пугачевскаго* 
бунта. 
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По окончан1й организащонныхь работъ въ общем ь со- 
браши приступили къ чтенш депутатскихъ наказовъ. Изъ 
общаго количества (до 1.500) наказовъ было прочтено незна* 
чительное количество. Чтен1е наказовъ сопровождалось про- 
должительными прен1ями и нер'Ьдко повторенхями одного и 
того же, такъ какъ сами наказы часто повторяли содержаше 
другъ друга. Зат'Ьмъ, не окончивъ чтен1я наказовъ, Комисс1Я 
перешла къ обсужденью вопроса о правахъ высшаго сослов1я, 
дворянства. Начали читать изданные прежде законы о дво* 
рянств'Ь, оказавш1еся весьма неясными и запутанными. Чте- 
нье этихъ законовъ также сопровождалось продолжительными 
и важными прен1ями. Дворянсше депутаты въ большинств'Ь 
требовали расширенхя своихъ привиллеггй, указывая на за- 
слуги своихъ предковъ. Н'Ькоторые представители родового 
дворянства р'Ьзко критиковали законодательство Петра В., 
открывшаго доступъ къ дворянству, путемъ службы, низшимъ 
классамъ населенья и требовали отм-Ьны правъ новаго слу-^ 
жилаго дворянства. Чтенхе законовъ о дворянств'Ь не было 
закончено. Вопросъ былъ переданъ въ особую частную ко- 
ми сс1ю для составленья законопроекта о „правахъ благород-^ 
ныхъ*. Между т'Ьмъ общая или такъ называемая „Большая 
Комиссья" перешла къ чтешю и обсужденььо законовъ о ку- 
печеств'Ь, занявшему еьь^е большее количество засЬданьй. Са 
стороны торгово-промышленнаго городского населенья разда- 
лись и настойчиво проводились требованья такого же узко- 
сословнаго характера, какъ и со стороны дворянства. Купь^ы 
просили предоставить имъ исюьючительно право торговли,, 
а вм'ЬсгЬ и право заводскаго и фабричнаго промысла. Купцы 
домогались также предоставленья имъ права, наравн-Ь съ дво* 
рянами, влад'Ьгь кр'Впостными людьми. Говорили о предоста* 
влеши этого права и духовенству. Такимъ образомъ, отъ 
депутатовъ различныхъ сословьй въ Комиссьи раздается, по- 
выражешю историка Соловьева, дружный и настойчивый 
крикъ: „рабовъ!.." Но противъ такихъ домогательствъ, въ 
частности, купеческаго сословья, въ Комиссьи высказывались 
энергичныя возражеяья, какъ со стороны депутатовъ госу- 
дарственныхъ крестьянъ, такъ и отд'Ьльныхъ либеральныхъ 
дворянъ. Н'Ькоторые изъ нихъ говорили сильныя и уб'Ьди- 
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тельныя р'Ьчи противъ расширенхя кр'Ьпостного права, о же- 
стокомъ обращенхи цом'Ьщиковъ съ крестьянами, противъ 
продажи ихъ порознь, о необходимости точнаго опред*лен1я 
разм'Ьровъ повинностей крестьянъ по отношенш къ поме- 
щику. Такъ, крестьянсшй вопросъ сд'Ьлался предметомъ го- 
рлчихъ прен1й въ собранш и поднимался несколько разъ по 
разнымъ поводамъ. Впрочемъ, вопросъ объ улучшеши быта 
крестьянъ остался открытымъ. Также не были закончены и 
прешя по поводу законовъ о купечеств15. 

Въ декабр'Ь 1767 г. занятхя Комиссш были перенесены 
изъ Москвы въ Петербургъ. Зд'Ьсь рядъ засЬдашй былъ по- 
священъ чтен1ю и обсуждешю законовъ объ юстищи. Депу- 
татами были предложены практичесшя реформы въ областц 
суда и расправы: развит1е м'Ьстнаго самоуправлешя, опред'Ь- 
лен1е срока для р'Ьшенхя судныхъ д'Ьлъ, установленхе выбор- 
ныхъ судей и пр. Дал'Ье обсуждались вопросы наррднаго 
просв'Ьщен1я, указывалось на необходимость учрежден1я 
школъ, университетовъ, библютекъ; обсуждались вопросы, 
относившхеся къ народному хозяйству и къ финансамъ. Вне- 
€енъ былъ, наконецъ, для окончательнаго обсужден1я, проекгь 
о правахъ дворянства, выработанный въ частной комисс1и. 
Но въ это время уже засЬданхя Большой Комиссхи происхо- 
дили все р'Ьже и р^же. Наконецъ въ декабр'Ь 1768 г. мар- 
шалъ Комисс1и объявилъ собранш указъ императрицы о 
томъ, что засЬданхя Комиссхи „отсрочиваются впредь до со- 
зыва" по случаю турецкой войны, такъ какъ многимъ депу- 
татамъ было необходимо отправиться къ занимаемымъ имъ 
по военной служб!; м'Ьстамъ. Но этого созыва бол'Ье уже не 
посл'Ьдовало. Н'Ькоторыя изъ частныхъ комиссхй продолжали 
€ще работы въ теченге н'Ьсколькихъ л'Ьтъ; но зат'Ьмъ и оя'Ь 
были распущены. 

Такимъ оОразомъ, „1{омисс1я о сочинен1И проекта новаго 
Уложешя", которая такъ блестяще начала свою д'Ьятель- 
ность, и отъ работъ которой всЬ ожидали крупныхъ резуль- 
татовъ, не выполнила предстоящей ей задачи: новое Уложе- 
Н1е не было составлено. Въ чемъ же заключались причины 
неусп'Ьха Екатерининской Комисс1и? 
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Начало турецкой войны было только вн'Ьшнимъ поводомъ 
для роспуска Комисс1и. Уже изъ самаго хода занят1й Комис-^ 
с1и видно, что главнейшей причиной ея неусп'Ьха были не- 
достатки ея организац1и, отсутств1е правияьнаго и яснаго 
плана законодательныхъ работъ. Екатерина, затративъ два 
года на составлен1е Наказа, отвлеченныя и теоретичесшя 
положешя котораго оказались ненадежнымъ руководствомъ 
при практической законодательной работ'Ь, не обратила 
должнаго вниман1я на подготовительную работу, которую 
нужно было выполнить ран'Ье созвашя Комисс1и, и на орга- 
низащю ея работъ. Чтобъ выработать сводъ новыхъ зако- 
новъ, необходимо было предварительно собрать въ одно Ц'Ь- 
лое д'Ьйствоваьшеё ран'Ье законодательство, къ которому 
Комиссхя должна была постоянно обращаться и находила его 
разбросаннымъ, неприведеннымъ въ порядокъ, что въ высшей 
степени осложняло ея работу. Дал'Ье, работы самой Комис- 
С1И, съ самаго начала ея, поведены были ея руководителями 
непрактично и неум-Ьло. Комиссхи нужно было разобраться 
въ 1.500 депутатскихъ наказовъ, согласовать ихъ съ началами 
Большого Наказа и съ д'Ьйствующимъ законодательствомъ, 
выработать и свести въ одно ц'Ьлое различные законопроекты. 
Все это не могло быть сд'Ёлано въ многолюдныхъ зас'Ьдан1яхъ 
Большой Комисс1и. Предварительно или параллельно съ об- 
ш,ими засЬданхями частныя депутатск1я комисс1и должны 
были разобрать наказы и подготовить соотв'Ьтствующте за- 
конопроекты. Между гЬмъ, съ самаго начала въ общихъ 
собран1яхъ Комисс1И началось безсистемное чтенхе наказовъ 
и законовъ, по поводу которыхъ велись прен1Я безъ опред'Ь- 
леннаго плана. И на все это тратились м'Ьсяцы. Только въ 
шл-Ь 1768 г., т.-е. ровно черезъ годъ посл'Ь открыт1я Комис- 
С1И, маршалъ ея представилъ на обш.ее разсмотр'Ьнхе первый 
.законопроектъ о „правахъ благородныхъ". Возможно, что, 
если бы Комиссхя продолжала свои занятхя, то, по м'Ьр'Ь из- 
готовлен1Я проектовь, необходимый порядокъ ихъ обсужде- 
тн постепенно установился бы. Но Екатерина къ концу 
1768 г. уже охлад'Ьла къ своему д1>тищу. Друг1Я событ1я по- 
литической жизни отвлекли ея внимаше, да и въ сод'Ьйст^1И 
народнаго представительства по выработк^Ь новаго законода- 
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тельства она разочаровалась, усмотр'Ьвши всю трудность 
яримирен1Я непримиримыхъ интересовъ различныхъ сослов- 
ныхъ группъ, Такимъ образомъ, отсутств1е настойчивости 
въ желан1и императрицы довести разъ начатое важное д'Ьло 
законодательной реформы до конца было второй причиной 
неусп'Ьха Комисс1и 1767 — 1768 гг. 

Однако, работы Комиссяи не пропали совсЬмъ даромъ. На- 
казы депутатовъ и ихъ прен1я въ засЬданхяхъ Комисс1и пред- 
ставили обширный матерхалъ, изъ котораго правительство 
непосредственно могло познакомиться съ нуждами и жела- 
Н1ЯМИ населен1я, узнать насущныя потребности страны и 
отчасти нам'Ьтить себ'Ь т'Ь необходимыя реформы, кашя Ека- 
терина осуществила въ дальнейшей законодательной де- 
ятельности. Въ составленш важнейшихъ законодательныхъ 
актовъ царствован1я Екатерины, каковы были губернсюя 
учрежден1я 1775 г. и грамоты сослов1Ямъ, дворянскому и го- 
родскому 1785 г., отразилось вл1ян1е Большой Комиссш. 

„Учрежденхе о губерн1яхъ" 1775 г, Отложивъ мысль о 
ч:оставлен1и новаго законодательнаго кодекса при помощи 
народнаго представительства, Екатерина, однако, ознамено- 
вала свое царстьованхе осуществленхемъ крупныхъ админи- 
стративныхъ и сословныхъ реформъ. Первой изъ этихъ ре- 
ч|)ормъ было преобразованхе областного управлен1я въ 1775 г. 
Крайнее разстройство всего управлешя въ государств*, какъ 
высшаго и центральнаго, такъ и областного, ясно сознава- 
лось Екатериной еще въ самомъ начал* царствовашя. Въ 
области высшаго управлешя Екатерина ограничилась гЬмъ, 
что лишила сенатъ т^хъ обширныхъ полномоч1й, какими онъ 
пользовался при имп. Елизавет*. Екатерина отклонила пред- 
ложенный ей гр. Никитой Панинымъ проектъ основашя по- 
стояннаго государственнаго сов*та, ограничивавшаго верхов- 
ную власть. Правда, въ начал* первой турецкой войны былъ 
учрежденъ „Императорск1й сов*тъ", но онъ не им*лъ по- 
стоянной и определенной организащи и не оказывалъ зам*т- 
наго вл1ян1я на внутреннее управлен1е. Главное внимаше 
Екатерина обратила на преобразован1е областныхъ учрежде- 
л1й. Въ 1775 г. она издала такъ называемое „Учрежденхе 
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о губершяхъ", которымъ опред'Ьлялось областное или гу- 
•бернское управленхе. 

На основаши этого закона вводилось прежде всего новое 
административное д'Ьлеше импер1'и. Еще при Петр'Ь В. госу- 
дарство было разделено на 12 губернШ. Зат'Ьмъ, при его 
преемникахъ, ко времени вступленхя на престолъ Екате- 
рины П, число губершй увеличилось до 15. Губернхи Д'Ьли- 
лись на провинши, провинщи — на уЬзды. По закону 1775 г. 
число губерн1й было увеличено до 40 (къ концу царствова- 
н1я Екатерины по м'Ьр'Ь присоединеняя новыхъ областей, за- 
воеванныхъ у Турцхи и Польши, оно возросло до 50). Осно- 
ван1емъ для новаго д'Ьлен1я на губернш было принято коли- 
чество населен1я отъ 300 — 400 тысячъ жителей на губерн1ю. 
Д'Ьленхе на провинщи уничтожалось; губернш д'Ьлились прямо 
на уЬзды, отъ 20 — 30 тысячъ жителей въ каждомъ. Каждая 
губерн1я и уЬздъ получили однообразное правительственное 
устройство, съ разд'Ьлешемъ в'Ьдомствъ административнаго, 
фйнансоваго и судебнаго. 

Во глав* каждой губерн1И,-по новому закону, стоялъ гу- 
^ернашорЪу которому принадлежала высшая административ- 
ная и полицейская власть въ губернхи. Онъ управлялъ при 
ПОМОШ.И губернского правяенгя, коллепальнаго и подчинен- 
наго ему учрежденхя, им'Ьвшаго сов'Ьщательное значен1е 
при губернатор'Ь. Губернаторъ и советники губернскаго 
лравлен1я назначались правительствомъ. Въ н'Ькоторыхъ обла- 
•стяхъ, не повсеместно, по нескольку губерн1й соединя- 
лись подъ властью одного генералъ - губернатора или на- 
л'Ьстника. У'Ьздное управленхе, по реформ'Ь Екатерины II, было 
выд'Ьлено отъ городского. А именно, во глав'Ь уЬзднаго го- 
рода стоялъ назначаемый правительствомъ городничгй, сов'Ь- 
щательнымъ органомъ при которомъ была управа бяагочингя. 
Уездомъ же управлялъ въ полицейскомъ и административе 
номъ отношен1и исправникъ или капитанъ (или еще капи- 
-шанЪ'исправникъ); при немъ — сов'Ьщательный органъ, ниэитгй 
земскгй судъ. Посл'Ьднее учрежден1е было судебнымъ м'Ьстомъ 
только по дФламъ объ укрывательств'Ь б'Ьглыхъ; главнымъ же 
юбразомъ, оно, подъ руководствомъ капитанъ • исправника, 
з'Ьдало полищю и администрашю въ уЁзд*. Капитанъ-исправ- 
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никъ и члени-застъдатеяи нгшюняго земскаго суда выбирались 
изъ своей среды утзднымъ дворянствомъ. 

Финансовое управленте въ каждой губернхи сосредоточи- 
валось въ казенной палатт, в'Ьдавшей д'Ьла по поступлен1к> 
и расходовашю казенныхъ сборовъ, по казеннымъ откупамъ, 
подрядамъ, постройк-Ь казенныхъ зданхй и пр. Отъ казенной 
палаты зависали казначейства^ губернстя и угьздныя. Чинов- 
ники во всЬ финансовый учреждешя назначались правитель- 
ствомъ. 

Особенной сложностью отличалось устройство суда. Су- 
дебныя учреждешя въ губернш подразд'Ьлялись на три ин- 
станц1и. Высшей изъ нихъ были палаты граэюданскаго и 
уголовнаго суда въ каждомъ губернскомъ город'Ь для лицъ 
всЬхъ С0СЛ0В1Й, съ назначенными правительствомъ судьями. 
Во второй и третьей инстанц1И были отд'Ьльные суды для 
разныхъ С0СЛ0В1Й: для дворянства верхнгй земскгй судъ (въ 
губерши) и угьздний судъ въ каждомъ у'Ьзд'Ь; для крестьянъ 
и другихъ сельскихъ обывателей — верхняя земская расправа 
(въ губерн1и) и ниэюняя земская расправа (въ у'Ьзд'Ь). Для 
городского населен1я, купечества и м'Ьщанъ, были особые 
суды: губернскгй магистратъ (въ губернскомъ городф) и 
городовой магистратпъ (въ уЬздномъ город'Ь). Председате- 
лями во всЬхъ этихъ судахъ были коронные судьи, т. -е. на- 
значенные правительствомъ; члены же судовъ, или заседа- 
тели, были выборные отъ того сослов1Я, дФла котораго в'Ь- 
далъ тотъ или другой судъ. Въ губернскомъ город'Ь былъ 
еще совтстный судъ для полюбовнаго р'Ьшен1я тяжбъ и для 
суда надъ малол'Ьтними и невменяемыми преступниками. 

ВСЬХЪ С0СЛ0В1Й. 

Кром'Ь того, въ каждомъ губернскомъ город'Ь были еще 
сл'Ьдующ1я учреждешя: приказъ общесшвеннаго призргьнгя — 
для устройства школъ, богад'Ьленъ и прхютовъ, и дворянская 
опека — для попечен1я о вдовахъ и д'Ьтяхъ дворянъ; въ ка- 
ждомъ уЬздномъ город'Ь — сиротскгй судъ — для призр^шя 
вдовъ и сиротъ горожанъ. Въ этихъ учреждешяхъ засЬдали 
выборные представители сослов1й. 

Такова была система м'Ьстныхъ учрежден1й по реформ'Ь 
Екатерины II 1775 г. Нельзя не признать эту реформу важ- 
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НОЙ и крупной. Губернское и уЬздное управлен1е въ томъ 
вид^Ь, въ какоыъ оно было организовано при Екатерин'Ё, съ 
небольшими изм'Ёнешями, просуществовало до эпохи временъ 
Александра II, а частью продолжаетъ жить и въ современ- 
ныхъ губернскихъ и уЬздныхъ учрежден1яхъ. Три основныхъ 
принципа лежали въ основ* „Учрежден1Я о губерюяхъ": раз- 
д'Ьленхе властей, коллепальность, выборное сословное начало 
въ суд* и въ управлен1и. Правда, попытка осуществить эти 
принципы на практик'Ё не была вполн']Ь новой: еще Петръ В. 
вводитъ коллепи въ центр'Ь, отд^ляеть судъ отъ админи- 
страц1и и вводитъ сословное начало въ областномъ губерн- 
скомъ и городскомъ управлеши. Но, какъ известно, реформа 
м-Ьстнаго управлен1я и суда недолго пережила своего осно- 
вателя. Екатерина II въ „Учрежден1и о губернхяхъ" прово- 
дитъ всЬ указанный выше начала опред'Ьленн'Ье и разви- 
ваетъ дальше: коллепальность проводится въ м'Ьстныя су- 
дебныя и отчасти административныя учрежденхя, отъ адми- 
нистращи отделяется не только судъ, но и финансы; сослов1Я, 
дворяне, горожане и даже крестьяне, получаютъ участхе въ 
м^стнонъ суд* и управлен1и. Екатерина въ своей реформ* 
пытается осуществить либеральный учешя современныхъ ей 
западно-европейскихъ ученыкъ и политическихъ мыслителей, 
взгляды которыхъ она въ свое время проводила въ Наказ*. 
Вм*сгЬ съ т^мъ въ реформ* управлешя и суда, несомн*нно, 
отразилось и вл1ян1е на Екатерину депутатскихъ заявлен1й 
и наказовъ Комисс1и 1767 г. 

Слабой стороной екатерининскихъ учрежден1й была ихъ 
несогласованность съ центральнымъ управлешемъ, которое 
при Екатерин* осталось въ неизм*ненномъ вид*. Между 
т*мъ съ устройствомъ въ губерн1яхъ палатъ, в*давшихъ 
судъ и финансы, мног1Я функщи отд*льныхъ коллепй сд*- 
лаЛись излишними, и, за неим*н1емъ д*лъ, коллег1и стали 
уничтожаться. Но всл*дств1е этого нарушался стройный по- 
рядокъ центральнаго управлешя и путались отпошенхя по- 
сл*дняго къ м*стному управлен1ю. Зат*мъ многочисленныя 
новыя административныя и судебный учрежден]я требовали 
образованныхъ и подготовленныхъ деятелей, какихъ не могло 
выставить м*стное общество всл*дств1е своей неразвитости 

Учебвикь русскоЗ истор1и. Вып. П1. о 
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и некультурности. Это обстоятельство, вм'Ьст'Ь съ чрезвычай- 
ной сложностью и дороговизной губернскихъ учреждешй, на 
практик'Ь подрывало ихъ значеше, какъ это было въ свое 
время съ реформой м'Ьстнаго управлешя Петра В. 

Нужно отм'Ьтигь и еще важную черту екатерининской 
губернской реформы. Новое губернское устройство выдвигало 
значеше дворянскаго сослов1я, депутатсшя заявлен1я кото- 
раго въ Комисс1И 1767 г. были теперь преимущественно при- 
няты въ расчетъ. Дворянство получаетъ широкое участае 
не только въ суд'Ь и сословномъ самоуправлен1и; но оно че- 
резъ посредство своихъ выборныхъ представителей, въ лиц'Ь 
капитанъ-исправника и заседателей нижняго земскаго суда, 
получало административную и полицейскую власть надъ на- 
селешемъ всего уЬзда, надъ делами всЬхъ сословай. Въ то 
же время, въ губернскихъ учреждешяхъ, состоявшихъ изъ 
назначенныхъ правительствомъ чиновниковъ, эти чиновники 
набирались по преимуществу изъ дворянства же, равно какъ 
и члены центральныхъ и высшихъ правительственныхъ учре- 
ждешй. Такимъ образомъ дворянство получаетъ вл1яте на 
все управлеше въ государств'Ь, высшее, губернское и уЬздное, 
становится правящимъ классомъ русскаго общества, что со- 
ставляетъ важн'Ьйшее явлеше въ русской общественной и 
политической жизни XVIII — XIX ст. Вм^сгЬ съ гЬмъ губерн^- 
ское устройство 1775 г. даетъ дворянству и внутреннюю 
организащю. Черезъ каждые три года дворянство съ'Ьзжается 
въ каждомъ у'Ьзд'Ь для выборовъ предводителя уЬзднаго дво- 
рянства, капитанъ-исправника и засЬдателей въ различныя 
административныя и судебныя учреждешя. Такъ дворянство, 
сд'Ьлавшееся еще прежде привиллегированвымъ сословхемъ, 
посл'Ь губернской реформы 1775 г. получаетъ характеръ спло- 
ченный корпорац1и, сначала въ пред'Ьлахъ уЬзда. Остается 
юридически, особымъ закономъ, опред'Ьлить корпоративное 
устройство дворянства и его привиллегш, что и было сд'Ь- 
лано въ 1785 г. 

Жалованная грамота дворянству 1785 г. по существу 
не лвляется новымъ закономъ, а представляетъ лишь систе- 
мат1>ческое изложен1е всЬхъ прхобр'Ьтенныхъ дворянскимъ 
сослсгвхемъ въ течен1е XVIII ст. правъ и преимуществъ, съ 
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небольшими добавлениями. Еще въ своемъ Наказ'Ё Екатерина, 
сл'Ьдуя ученш Монтескье, развиваетъ мысль о необходимости 
въ монарх1и дворянства и его привиллепй, — мысль, нашед- 
шую себ* горячую поддержку и сочувствхе дворянскихъ де- 
путатовъ 1767 г. Въ жалованной грамогЬ дворянство ооре- 
д'Ьляется, какъ сословае, происшедшее отъ предковъ, отли- 
чившихся доброд^Ьтелями и заслугами, и тЬиъ самымъ, прь 
обр^вшее благородство, возвышающее его надъ другими 
С0СЛ0В1ЯМИ. Поэтому исключительно только за дворянствомъ 
подтверждается рядъ весьма важныхъ правъ и преимуществъ. 
Прежде всего подтверждается освобожденхе дворянства отъ 
обязательной службы и, вм'ЬсгЬ съ гЬмъ, отъ личныхъ пода- 
тей и повинностей (рекрутской, постойной и др.); дворянинъ 
судится только равными себ*, не мойсетъ быть подвергнуть 
гЬлесному наказанш, не можетъ быть лишенъ двсрянскаго 
достоинства, иначе какъ по приговору суда, утвержденному 
верховной властью. Дворянинъ влад'Ёетъ своимъ недвижи- 
мымъ имуществомъ и крестьянами на правахъ полной соб- 
ственности (а не так'ь, какъ въ XVI — ХУП в. — подъ услов1емъ 
службы); имущество его не подлежитъ конфискацш (м-Ьра, 
нер'Ьдко применявшаяся, въ случа* опалы, еще въ первую 
половину ХУП1 ст.). Дворянинъ передаетъ свое зван1е и 
права по наследству жен* и д^тямь. 

Наконецъ жалованной грамотой окончательно опреде- 
ляется сословное самоуправлеше и корпоративное устройство 
дворянства, при чемъ пределы корпоращи расширяются те- 
перь съ уезда на всю губернш: дворянство всей губерши 
объединяется въ одно общество, получающее право собра- 
шй, выбора должностныхъ лицъ, право пр10бретен1я общей 
собственности, заведен1я училищъ, прштовъ и др. учрежде- 
на, право представлен1я ходатайствъ черезъ своихъ депу- 
татовъ непосредственно верховной власти. Органами дворян- 
ства служатъ собран1я дворянъ, губернское и уездное, ве- 
даюпця все дела дворянскаго самоуправлен1я, выбирающ1я 
губернскаго и уезднаго предводителей дворянства и всехъ 
членовъ (по выбору — отъ дворянскаго сословхя) въ адми- 
нистративныя и судебныя учреждешя губернш и уезда. 
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Такихъ результатовъ въ области сословнаго самоуправле- 
Н1Я, общественнаго и политическаго положенья достигло дво- 
рянство къ концу XVIII ст. Но ростъ дворянскихъ привил- 
лепи при Екатерин-Ь II не представлялъ чего-либо радикально 
новаго. Теперь завершался лишь процессъ, начавшейся въ 
эпоху дворцовыхъ переворотовъ. Политика Е Екатерины въ 
этомъ отношен1и была традищонной. 

Жалованная граиота городамъ 1785 года. Одновременно 
съ жалованной грамотой дворянству былъ изданъ законъ 
подъ такимъ же названхемъ, опред'Ьлявш1й положенхе город- 
ского ' сослов1я. Реформа Петра Великаго, касавшаяся 
устройства городовъ, не привилась въ д'Ьйствительности, и 
городское устройство находилось въ печальномъ состоянхи. 
Екатерина II, подъ влхяшемъ западно-европейскихъ полити- 
ческихъ теор1й, придавала большое значен1е городамъ и 
„среднему роду людей" (среднее сословхе — иег8-ё1:а1), какъ 
она называла горожанъ; отчасти же въ устройств'Ь городовъ 
она шла навстр-Ьчу заявлен1ямъ городскихъ депутатовъ 
Комиссш 1767 г. 

По жалованной грамот'Ь городамъ, всЬ городскхе обыватели 
составляютъ одно общество, обладающее известными правами 
самоуправлешя, но разделенное при этомъ на шесть разря- 
довъ или классовъ: 1) именитые граждане (сюда входятъ 
лица, служивш1Я по выборамъ въ сословно - городскихъ 
должностяхъ, ученые, художники и артисты, банкиры и 
лица, владеюшдя капиталомъ свыше 50 тыс. руб.); 2) настоя- 
щ1е городсюе обыватели (лица, владевшхя въ город* домами 
или землей); 3) купцы, разделенные по размеру капитала на 
3 гильд1и; 4) ремесленники, записанные въ цехи; 5) ино- 
странные и иногородше гости и 6) посадсюе (занимавш1еся 
мелкими ремеслами и промыслами и черноробоч1е). 

Органами городского управлешя были две думы: общая и 
шестигласная. Члены общей думы — гласные, избираются на 
три года отъ каждой изъ шест41 группъ городскихъ обыва- 
телей, посылающихъ въ нее по нескольку человекъ. Общая 
дума собирается разъ въ три года, но, по мере надобности» 
можетъ быть собрана и въ другое время; она имеетъ распо- 
рядительное значеше. Постояннымъ исполнительнымъ орга- 
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номъ является шестигласная дума, названная такъ по числу 
членовъ, избираемыхъ изъ своей среды общею думой, по 
одному изъ каждаго городского класса. Шестигласная дума 
собирается не менФе одного раза въ неделю для веден1я 
всЬхъ текущихъ д'Ьлъ. В'Ьдомство органовъ городского 
управлен1я по реформ* Екатерины уже петровскихъ маги- 
стратовъ, которые выдали адмицдстращю, судъ и городское 
хозяйство. Теперь же администращю и полицш въ город'Ь 
в'Ьдаетъ городнич1й, судъ — магистраты. Городск1я думы 
в^даютъ городское хозяйство, все то, что служитъ ^къ 
польз* и нужд* города", главнымъ же образомъ он* должны 
заботиться о приращен1И городскихъ доходовъ. 

Городсюя учрежден1я им*ли малую самостоятельность и 
во Есемъ были подчинены губернатору, для надзора котораго 
не устанавливалось никакихъ границъ. Слабыми сторонами 
ихъ была недостаточная опред*ленность отношешй не только 
къ губернатору, но и ко вс*мъ другимъ административнымъ 
и судебнымъ органамъ, губернскимъ и у*зднымъ: къ губерн- 
скому правлен1ю, управ* благочин1Я, приказу общественнаго 
призр*н1я. Городское самоуправлен1е развивается вообще 
мен*е усп*шно, ч*мъ дворянское. Но заслугой городской 
реформы 1785 года было укр*плен1е и развит1е понятхй о 
городскомъ обществ*, общественно-городскомъ самоуправле- 
ши. На этой, подготовленной такимъ образомъ почв*, вы- 
росли городск1Я учреждетя по реформ* императора Але- 
ксандра П. 

Крестьяне. Жалованными грамотами 1785 г. было опре- 
д*лено положен1е двухъ сослов1й, дворянскаго и городского- 
Такого же опред*лешя требовало и положеюе сельскаго 
населен1я. И д*йствительно, предполагалось дать жалован- 
ную грамоту свободному сельскому населетю (сюда входили: 
однодворцы, крестьяне государственные, дворцовые и эконо- 
мичесюе ^). Но этотъ проектъ не былъ осуществленъ. 



1) я Экономическими'' назывались крестьяне, 6ывш1е монастырск1е и 
церковные. По указу 1764 г., всЪ вотчины духовенства и монастырей, съ 
ихъ мвогочисленнымъ крестьянскимъ населенхемъ, быди секуляризованы, 
перешли къ государству и поступили въ зав^дыван1е особой „коллепи 
дконом1и'', откуда произошло и самое назван1е этой группы крестьянъ. 
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Что же касается кргьпостнихъ крестьянг, то Екатерину 
много занималъ вопросъ, если не объ освобожденш крестьянъ 
отъ крЬпостной зависимости, то, по крайней м'Ьр'Ь, объ улучше- 
Н1И ихъ участи. Это улучшенхе могло быть достигнуто точнымъ 
законодательнымъ опред-Ьлешемъ отношен1й между пом'Ьщи- 
ками и крестьянами. Нужно было опред'Ьлить, съ одной сто- 
роны, судебно-полицейсшя полномоч1Я влад'Ьльцевъ по отно- 
шешю къ крестьянамъ во изб'Ьжанхе частыхъ злоупотребле- 
н1й помФщиковъ своей властью, а съ другой — хозяйственныя 
повинности кр-Ьпостныхъ въ пользу владтЬльцевъ. Настоятель- 
ная нужда въ урегулировашй этихъ отношетй подсказыва- 
лась самой жизнью. Указывали Екатерин* II на это и н'Ько- 
торые изъ приближенныхъ къ ней лицъ; таковы были: 
гр. Петръ Панинъ (братъ Никиты Ив, Панина), гр. Григорхй 
Орловъ, новгородсюй губернаторъ гр. Сиверсъ и др. Панинъ 
и Сиверсъ предлагали даже свои проекты по этому вопросу. 
Касалась этого вопроса и сама Екатерина въ своемъ Наказ'Ь. 
Поднимался онъ и въ Комисс1И 1767 г.; но тамъ отдельные 
голоса, раздававш1еся въ пользу крестьянъ, встр'Ьтили р-Ьзкхй 
отпоръ со стороны массы дворянскихъ депутатовъ. Затраги- 
вались интересы всего дворянскаго сослов1я, основывавшаго 
на влад'Ьши кр'Ьпостными свое благосостояше. Это и 
было причиной, почему Екатерина II, вынужденная руково- 
диться соображен1ями сословной политики, не только не р'Ь- 
шилась провести на практик* освободительныхъ м'Ьръ по 
отношешю къ крестьянству, но наоборотъ, приняла рядъ 
м'Ьръ, которыя ухудшили положенхе кр'Ьпостныхъ. 

Прежде всего, число кр'Ьпостныхъ при Екатерин* значи- 
тельно увеличивается. Пожалованхе въ частную собственность 
им*шй съ крестьянскимъ населенхемъ при Екатерин* не 
только не прекращается, но достигаетъ наибольшаго разви- 
т1я. Всего за время ея царствован1Я роздано до 800.000 душъ 
крестьянъ дворцовыхъ, государственныхъ и экономическихъ. 
Зат*мъ при Екатерин* кр*постное право было распростра- 
нено на ташя области, гд* раньше его не было, а именно 



Въ 1786 г. кодлег1я эконом! и была упразднена, и экономическ1е крестьяне 
слились съ государственными. 
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на Малоросс1Ю и Слободскую Украину (нын'Ьшн. губ. Харь- 
ковская, Курская, Воронежская). Посл'Ь присоединенхя Мало- 
россш къ Москв'Ё, собственниками земли тамъ оставались 
или казаки, въ особенности, казацкая старшина, или же 
земли отошли въ собственность государства. Крестьянство! 
жившее на казачьихъ и на государственныхъ земляхъ, поль- 
зовалось правомъ перехода. Казацкая старшина, равно какъ 
и появивш1еся въ Малоросс1и съ половины XVIII в. новые 
землевлад'Ёльцы изъ великорусскихъ дворянъ, обнаруживали 
притязанхя превратить крестьянъ, жившихъ на ихъ земляхъ, 
въ крЬпостныхъ людей. Т* же экономичесшя услов1я жизни, 
который закабалили ран'Ье въ Великоросс1И крестьянъ, жив- 
шихъ на частно-влад'ктхьческихъ земляхъ, благопр1ятствовали 
и зд-Ьсь закр'Ьпощенхю крестьянъ. Правительство Екатерины 
пошло навстр'Ьчу домогательствамъ малоросс1йскихъ земле- 
влад'Ьльцевъ. Въ 1783 г. изданъ былъ указъ, окончательно 
запрещавш1й малоросс1йскимъ крестьянамъ переходъ отъ 
одного землевладельца къ другому. Такимъ образомъ, кре-* 
стьяне въ Малоросс1и попали въ одинаковое положенье съ 
великорусскими крепостными крестьянами. ЗатФмъ, несколько 
позднее, этотъ порядокъ былъ перенесенъ въ Слободскую 
Украину, а въ годъ смерти Екатерины (въ 1796 г.) и на Дон- 
скую область. Такимъ образомъ, весь обширный югъ Россш, 
свободный раньше отъ крепостного права, сделался кре- 
постнымъ краемъ. 

Наконецъ, въ царствованхе Екатерины ухудшилось самое 
положеше крепостныхъ вследствхе изданхя двухъ важныхъ 
указовъ, еще более ограничившихъ права крестьянъ и уси- 
лившихъ надъ ними власть помещика. Въ 1765 г., во время 
крестьянскихъ волнешй, въ целяхъ ихъ усмирешя, помещи- 
камъ было предоставлено право не только ссылать своихъ 
крестьянъ въ Сибирь на поселенае^), но и на каторжный 
работы, безъ всякихъ ограничен1й; ссылка на каторгу теперь 
не освобождала отъ крепостной зависимости, и ссыльный 



1) Эта н']^ра, введенная при ими. Елизаве!^, пресл']^довада отчасти 
государственную ц'1^ль— Еолонизацш Сибири, такъ какъ пом^пшки, по за- 
кону, могли ссылать въ Сибирь только здоровыхъ крестьянъ до 45-л'^тняго 
возраста, и ссыльный въ Сибирь крестьянинъ становился свободнымъ. 
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могъ быть, по желан1ю влад'Ьльца, возвращенъ обратно. Такъ 
м'Ьра эта превратилась въ жестокое карательное средство въ 
рукахъ помещика. Когда же эта и друпя м'Ьры не привели 
къ подавленхю крестьянскихъ волнен1й, и крестьяне массами 
подавали челобитья — жалобы на прит'Ьсненхе пом'Ьщиковъ, 
при чемъ во время путешествхя Екатерины по Росс1и въ 
1767 г. крестьяне подавали иногда свои челобитья ей въ 
руки, то въ томъ же году изданъ былъ новый суровый за- 
конъ. Этимъ закономъ кр'Ьпрстные крестьяне лишены были 
важнаго права, до н'Ькоторой степени защищавшаго ихъ отъ 
произвола помещика, — жаловаться на него въ случа* обидъ 
и прит'Ьснен1я. Указомъ 1767 г., подъ угрозой ссылки на 
каторжную работу, крестьянамъ запрещено было подавать 
как1я бы то ни было жалобы на своихъ пом'Ьщиковъ. Такъ 
частными законодательными м'Ьрами при Екатерин'Ь подтвер- 
ждался и закр'Ьплялся сложивш1йся фактически ран'Ье взгляд ь 
на кр-Ьпостныхъ, какъ на частную собственность пом'Ьщика, 
какъ на рабовъ. Этотъ взглядъ въ бол'Ье общемъ вид'Ь былъ 
выраженъ въ жалованной грамот'Ь дворянству. 

Возбужден1е вопроса объ освобожден1и крестьянъ. Такъ 
кр-Ьпостное право при Екатерин'Ь достигло своего крайняго 
развит1я. Но необходимо отм'Ьтить, что это же время заме- 
чательно гЬмъ, что впервые при Екатерин'Ь въ русскомъ 
обществ'Ь поставленъ былъ ясно, хотя и теоретически только, 
вопросъ объ освобожден1и крестьянъ отъ кр'Ьпостной зави- 
симости. Инищатива въ постановке этого вопроса принадле- 
жала самой императрице, обсуждавшей его, какъ известно, 
въ своемъ Наказе. Крестьянсктй вопросъ вызвалъ необычай- 
ный интересъ въ обществе и въ литературе, при чемъ обна- 
ружились два главныхъ течен1я: одни (большинство) выска- 
зывались противъ освобождешя; но раздавались также гром- 
ше и авторитетные голоса въ пользу освобождешя крестьянъ. 
Въ 1765 г. для поощрен1Я и развит1я полезныхъ знан1й въ 
области сельскаго хозяйства было основано Петербургское 
Вольное Экономическое Общество. Въ работахъ Общества, 
съ самаго начала его существованхя, было отведено большое 
вниман1е крестьянскому быту. По предложен1ю самой импе- 
ратрицы, В. Экон. Общество объявило для публичнаго обсу- 
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жден1Я тему, касавшуюся крепостного права въ Росс1и. 
Въ ответь на эту тему было представлено въ Общество 
162 сочинешя, написанныя русскими и иностранными учеными 
и писателями. Въ лучшихъ изъ этихъ сочинешй проводится 
мысль о необходимости освобожден1я крестьянъ или, по край- 
ней м^р*, улучшешя ихъ участи. Крестьянск1й вопросъ, какъ 
изв']Ьстно, былъ поднять и въ Комиссхи 1767 г. Въ обществ* 
лродолжали появляться какъ проекты, касавш1еся улучшешя 
крестьянскаго быта, такъ и сочиненхя, обличавш1Я злоупо- 
треблен1Я кр'Ьпостнымъ правомъ. Таковы статьи сатириче- 
€кихъ журналовъ того времени, комед1и Фонвизина и Княж- 
нина. Наибол'Ёе выдающееся значенхе им'Ёетъ сочинен1е 
Радищева, написанное имъ уже въ конц'ё царствован1я Ека- 
терины, подъ заглав1емъ „Путешествхе изъ Петербурга 
въ Москву** ^). 

Пугачевщина. Обсуждеше вопроса объ освобожденш кре- 
стьянъ въ правительственной сред* и въ обществ'Ь, однако- 
же, пока не им'ёло никакихъ практическихъ результатовъ 
въ смысл']Ь улучшен1я участи крестьянъ. Напротивъ, какъ 
только что указывалдсь выше, положен1е кр'Ьпостныхъ при 
Екатерин']^ стало значительно хуже. Между т±ъ1ъ еще мани- 
фестъ 1762 г. о вольности дворянства вызвалъ въ народ'Ь 
ожидан!}^ что и по отношенхю къ крестьянству будутъ пред- 
приняты освободительныя м']Ьры; когда же эти ожидангя не 
исполнились, то въ разныхъ м']Ьстахъ государства въ начал']^ 
царствован1я Екатерины вспыхиваютъ крестьянская волнешя. 
М']Ьры подавлен1я приводили по м'Ьстамъ къ вн^Ьшнему успо- 
коенш, но не уничтожали общихъ причинъ волнен1й. Та* 
ковы были тяжелое положенхе кр^постныхъ, нич^Ьмъ не обез- 
печенныхъ отъ жестокости и произвола пом'Ёщичьей власти, 
злоупотреблетя администращи, центральной и областной, 
жестокость, съ которой собирались подати и недоимки, при- 
тЬснен1Я сельскаго насел етя во время постоя войскъ, тяже- 
лые рекрутскхе наборы во время войнъ, — все это возбуждало 
народное недовольство. Всл'Ьдствхе этого въ 70-хъ годахъ 



1) Подробн. о Радищеве — ^ниже, въ парагр. „Умственное и обществен- 
вое движение во вторую половину ХУ111 в.*^ 
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ХУЛ! в., почти ровно черезъ 100 л'Ьтъ поел* бунта Стеньки 
Разина, вспыхиваетъ новый, охвативш1й громадное простран- 
ство Росс1и, Пугачевск1й бунтъ, въ которомъ крепостные 
составили главную массу возставшихъ. Вообще, какъ по сво^ 
имъ причииамъ и общественнымъ элементамъ, участвовав- 
шимъ въ возстан1И, такъ и по самой своей вн'Ьшней об- 
етяшовкЬу Пугачевщина им'Ьетъ много сходнаго съ Разинов- 
скимъ бунтомъ XVII ст. 

Движен1е началось, какъ и тогда, среди казачества, пред- 
ставлявшаго попрежнему пр1ютъ недовольнымъ элементамъ^ 
русскаго населен1я; да и въ самомъ казачестве недовольство 
возрастало всл'6дств1е обнаруживавшагося все сильнее въ> 
XVIII в. стремлен1я правительства лишить казаковъ ихъ 
вольностей и приравнять ихъ къ остальному населен1Ю госу- 
дарства. На этотъ разъ знамя возстан1Я было поднято среди 
яицкаго казачества. 

По своему происхожден1ю яицк1е казаки — близкая родня 
донскимъ. Яицкое казачье войско образовалось къ началу 
XVII в. изъ выходцевъ съ Дону, къ которымъ присоединилсл 
разный беглый людъ изъ Москвы и др. м^стъ. Поселившись 
въ среднемъ течен1и Яйка и обострожившись здесь Яицкимъ 
городкомъ, яицкое войско засело станицами и поселками отъ 
городка внизъ по течению реки до городка Гурьевй. Казака 
несли сторожевую пограничную службу противъ восточныхъ 
инородцевъ. Для охраны границы по верхнему Яику прави- 
тельство построило г. Оренбургъ, представлявшхй значитель- 
ную крепость, и рядъ другихъ маленькихъ крепостей - фор- 
постовъ, гарнизоны въ которыхъ составлялись, главнымъ 
образомъ, изъ казаковъ. За свою службу казаки получали отъ 
правительства грамоты на владен1е р. Яикомъ. Богатыя рыб- 
ныя ловли на Яике служили главнымъ источникомъ пропи- 
тан1я казакамъ; оне производились войскомъ сообща не- 
сколько разъ въ году и въ строго определенномъ порядке, 
установленномъ вековымъ обычаемъ. Промышляли казаки,, 
подобно донскимъ, и „воровскими** походами въ Касшйское 
море, на персидскхе берега, иногда ходили въ степи на во- 
стокъ, доходя до Хивы. На Яике въ XVII в. сохранялось 
вольное казачье устройство; казаки не платили правительству 
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подат^Ь Но. крохй погранжчной слтжбы» они обязаны были» 
по пе|юожт требо^ашю правшгельстваэ выставлять на свой 
счеть опрехЬдашое чнсло воорркенныгь конныгь вопновк 
Щ>н этомъ казаки всегда ревниво оберегали свое право са« 
ншгь Ш1бнрать и нанниать охотннковъ для требуеиаго воен« 
наго отряда и назначать ему атамана* 

Такъ продолжалось до Петра В* Гос^^дарство стало теперь 
кргЬпче; правительство завело въ большоиъ количестве ст>и 
собственные регулярные полки и меньше нуждалось въ кана^ 
кахъ. Петръ нанесъ сильный ударъ казацкой вольности тйгь, 
что поставилъ сначала яицкаго атамана въ зависимость огь 
петербургской военной коллепн, а иотомь, когда казаки В1^* 
мутились, сожгли СВОЙ городокъ, съ нам^рен1емъ б'^ать въ 
киргизсюя степи, они были усмирены, казакамъ была од*Ь* 
лава перепись, опред:Ёлена служба и жалованье, назиачеиъ 
атаманъ; еще раньше за право рыбной ловли на казакопъ 
быль наложенъ обязательный значительный взносъ деньгами 
въ казну. И въ дальн^Ьйшемъ правительство стремилось ац« 
кр'1Ьпить порядокъ назначенгя, а не выбора атамана и войско- 
вой старшины. Сл'Ьдств1емъ этого была тревога и брожо1по 
среди казачества. Къ этому прибавились несоглас1Я каэакоггь 
съ атаманами и старшиной, которые, пользуясь своей властью, 
грабили и приг]Ьсняли казакооъ. Посл'Ьдн1е ноодиократио 
отправляли ходоковъ въ^ Петербургъ съ жалобами ни при- 
г]Ьснителей. Одинь разъ казацк1б челобитчики были охни- 
чены въ Петербург]^, и, по распоряжбН1ю военной коллегии, 
биты плетьми. Присылались изъ Петербурга на >1икъ и ко- 
миссары для разбора д'^ла. Но сл'Ьдств1е оканчивалось обыкно- 
венно нич']^мъ, такъ какъ комиссары поддерживали стар* 
шинъ. Всл'Ьдств1е всего этого въ 1772 г. на Яик'Ь произошло 
новое возсташе казаковъ, во время котораго былъ убитъ 
присланный изъ Петербурга генералъ Траубвибо[)ГЬ. Для 
усмирешя казаковъ былъ командироваиъ из7> Иотс()бурга съ 
отрядомъ войска генералъ Фреймаиъ, разбивш1й вздумашпихь 
было сопротивляться казаковъ. Начались сл1)дстн1е и пытки. 
По указу, присланному изъ Петербурга, войсковое уп{)(1нлп- 
те на ЯнкЬ было совсЬмъ упразднено. Власть и упранлош'о 
войскомъ были переданы назначенному изъ офице1)ов'ь ко- 
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-менданту и состоявшей при немъ комендантской канцелярхи. 
КазачШ „кругъ" былъ навсегда уничтоженъ. 

Въ это-то время на Яик'Ь разнеслась в'Ьсть, что въ Цари- 
цын* появился спасшхйся отъ смерти императоръ Петръ III, 
об'Ьщавшхй защиту всЬмъ угнетеннымъ и обиженннымъ. А 
въ скоромъ времени „императоръ" появился и на Яик*. То 
былъ Пугачевъ. 

Самозванство, сыгравшее такую печальную, но видную 
роль въ русской истор1и начала XVII ст., съ новой силой 
вспыхнуло во второй половин'Ь XVIII ст. Внешней причиной 
для этого послужили ненормальныя перем'Ьны на престол*, 
государственные перевороты, происшедшее посл'Ь Петра, и, 
въ частности, переворотъ 1762 г., сопровождавш1йся внезап- 
ной смертью Петра III. Въ народ'Ь не в'Ьрили этой смерти, и 
въ связи съ этимъ событ1емъ ходили разные слухи, действо- 
завш1е на воображенхе массы и послужившхе поводомъ для 
появлен1я самозванцевъ Лжепетровъ. То обстоятельство, что 
Летрь III, приступивши къ секуляризацш монастырскихъ 
им'Ьн1й, т'Ьмъ самымъ н'Ьсколько улучшилъ положеше мона- 
стырскихъ крестьянъ, а также м'Ьры его въ пользу старо- 
юбрядцевъ — содействовали н'Ькоторому расположешю въ на- 
род* къ памяти этого государя. Ц^лый рядъ Лжепетровъ 
появляется еще до Пугачевскаго бунта, во время самаго 
бунта и поел* него. Имя Петра Ш принимали беглые сол- 
даты, казаки, крестьяне. Часто самозванцы не были перво- 
начальными виновниками мысли разыгрывать роль претенден- 
товъ. Толпа недовольныхъ просто нуждалась въ вожакахъ 
для мятежныхъ д*йств1й. Появлен1е самозванцевъ находилось 
въ связи съ надеждой низшихъ классовъ народа поправить 
свое тяжелое положенхе, которое и было важнейшей вну- 
тренней причиной появлетя и распростраяен1Я самозванства. 
Самозванцы Лжепетры не им*ли, однако, усп*ха: правитель- 
ство быстро подавляло возникавшхе въ разныхъ м*стахъ 
мятежи. Другой оборотъ приняло д^ло, связанное съ име- 
немъ Пугачева. 

Емельянъ Пугачевъ^ по своему происхожден1ю, былъ донской 
казакъ. Никакого иаружнаго сходства съ ими. Петромъ Ш 
въ немъ не было. Въ обстоятельствахъ его личной жизни 
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также не было ничего особенно выдающагося, что могло бьг 
предв'Ьщать, что онъ станетъ во глав* стращнаго бунта. Не-^ 
приглядная тяжелая жизнь русскаго населен1Я XVIII в. и^ 
въ частности, перем-Ьны и ст'Ьснен1я въ жизни казачества, 
выдвинули его на самый верхъ народнаго брожешя. Въ мо- 
лодости онъ занимался землед'Ьлхемъ, помогая отцу. По до- 
стижеши 17 л'Ьтъ, онъ былъ зачисленъ на службу казакомъ,. 
принималъ участ1е въ Семил'Ьтней войн'ё, отличался расто- 
ропностью, но за одну случайную оплошность по служб*, по- 
распоряжешю казацкаго атамана, былъ „нещадно^ наказанъ^ 
плетьми. Въ начал-Ь первой турецкой войны при Екатерин'^ 
Пугачевъ былъ въ поход* уже въ чинЬ хорунжаго (первый; 
офицерсшй казач1й чинъ), но, по болезни, получилъ отпускъ 
домой, въ свою казачью станицу. Зд'бсь онъ былъ зам*шанъ 
въ д'Ьло о поб'Ьг'Ь со службы одного его родственника — ка- 
зака. Съ этого момента и начались злоключенхя Пугачева,, 
въ которыхъ онъ запутывался все бол'Ье и бол*е и, можетъ- 
быть, даже неожиданно для самого себя, решился позднее 
на отчаянное предпргятхе. Опасаясь пресл'Ьдованхя со сто- 
роны начальства, Пугачевъ б'Ьжалъ изъ дома. Онъ б'Ьжалъ 
на Терекъ и былъ принятъ въ терское казачье войско. Раз- 
ными об'Ьщан1ямй Пугачеву удалось склонить терскихъ каза- 
ковъ выбрать его своимъ атаманомъ. Въ этомъ и въ другихъ 
случаяхъ Пугачевъ обнаружилъ склонность къ честолюбш^ 
Ему льстило занимать видное начальственное положеше, быть 
атаманомъ, командовать, распоряжаться. Но, при честолюб1и,. 
въ немъ было много легкомысл1я: онъ не задумывался нада- 
вать разныхъ несбыточныхъ об'Ьщан1й, не заботясь о томъ,. 
какъ онъ ихъ выполнитъ, не останавливаясь передъ обманомъ 
и мошенннчествомъ. Такъ, онъ об-Ьщалъ терскимъ казакамъ 
хлопотать въ петербургской военной коллег1и объ увеличенш 
имъ жалованья и вы-Ьхалъ уже съ этою ц'Ьлью съ Терека, 
какъ былъ схваченъ за б-Ьгство съ Дона и посаженъ подъ 
стражу. Но ему удалось бежать. Пугачевъ побывалъ опять 
на родин* и оттуда б'Ьжалъ на западъ, къ польской границ*. 
Поел* продолжительныхъ скитан1й онъ попалъ въ Стародуб* 
СК1Я раскольничьи слободы (въ нын*шн. Черниговской губ.). 
Тамъ онъ познакомился съ раскольниками и сталъ самъ вы- 
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давать себя за раскольника. Воспользовавшись сов'Ътвми и 
денежной помощью своихъ новыхъ знакомыхъ, Пугачевъ от- 
правился отсюда въ восточный центръ раскола, на р. Иргизъ 
(впад. въ Волгу съ степной л^Ьвой стороны, между Сызранью 
и Саратовомъ). Это было лФтомъ 1772 г. На Иргиз']Ь Пуга- 
чеву много разсказывали о происшествхягь на Яик'Ь и о по- 
ложен1и яицкихъ казаковъ. Подъ вл1яшемъ этихъ разсказовъ 
у Пугачева явилась мысль, показавшаяся ему легко испол- 
вимой, — воспользоваться неспокойнымъ настроешемъ каза- 
1совъ, подготовить ихъ къ поб^Ьгу съ Яика кь пред'Ьлы Тур- 
д1и и сделаться ихъ атаманомь. Пугачевъ р'Ьшил'ь присту- 
пить къ осуществленш этой мысли и пр1']Ьхалъ въ Яицк1й 
городокъ. Но зд'Ьсь онъ уже не остановился на этомъ план*. 
Воспользовавшись ходившими на ЯикЪ слухами а появлеши 
за н'Ёсколько времени до того въ Царицын^Ь челов1>ка, вы. 
дававшаго себя за ими. Петра Ш, Пугачевъ объявилъ на 
ЯикФ казакамъ, что онъ и есть императоръ Петръ Ш, и уб'Ь- 
лсдалъ ихъ б'Ьжать, подъ его предводительствомъ, на Кубань. 
Но, по пути съ Яика на Иргизъ, Пугачевъ былъ выданъ сво- 
имъ проБОДникомъ и арестованъ. Его отправили въ Казань 
и посадили въ тюрьму. Но Пугачеву, благодаря его хитрости 
и ловкости, удалось и на этотъ разъ б-Ьжать изъ тюрьмы 
наканун-Ь полученхя указа изъ Петербурга, по которому Пу- 
гачевъ, по наказан1и плетьми, долженъ былъ быть сосланъ 
въ Пелымъ. 

Посл'Ь двухм'Ьсячныхъ скитанШ, въ август*6 1773 г. Пуга- 
чевъ снова былъ на Яик'Ь, гд* опять завелъ сношен1я съ 
казаками, выдавая себя за Петра Ш. Группа вл1ятель- 
Быхъ яицкихъ казаковъ пр1*хала для свидан1Я съ Пугаче- 
вымъ на Таловый уметъ (постоялый дворъ по дорогЬ изъ 
Яицкаго городка на Иргизъ). Хотя, при всемъ желанш, трудно 
было установить какое-нибудь внешнее сходство Пугачева 
съ Петромъ Ш, однако казаки согласились признать его 
императоромъ. Составленъ былъ „манифестъ", который Пу- 
гачевъ, по безграмотности, не могъ даже собственноручно 
подписать; въ манифест* возвещалось, что императоръ 
Петръ П1 идетъ добывать себ* царство, отнятое у него Ека- 
териной и боярами, и кто будетъ ему служить изъ крестьянъ 
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и казаковъ, т'Ьхъ онъ жалуетъ крестомъ и бородою ^), р'Ькою 
и землею, жалованьемъ и хл'Ьбонъ, свинцомъ и порохомъ 
и в'Ьчною вольностью. Около Пугачева (въ сентябре 1773 г.) 
собралось небольшое ополчеше изъ казаковъ и всякаго 
сброда, появлешя котораго было, однако, достаточно, чтобы 
Пугачеву безъ боя сдались Илецшй городокъ (на Яик*, н'Ь- 
сколько выше Яицкаго городка) и друпе мелкге форпосты, 
такъ какъ казаки, составлявш1е въ нихъ гарнизоны, перехо- 
дили на сторону Пугачева, избивая своихъ коиендантовъ и 
офицеровъ. 

Манифестъ Пугачева раздался кличеиъ, понятнымъ и давно 
лселаннымъ для разныхъ общественныхъ элеиентовъ обшир- 
ной имперзи и, въ частности, юго-восточныхъ окраинъ. На 
него прежде всего откликнулись яицкге казаки, ждавшге 
только руководителя для того, чтобы поднять борьбу за свои 
старыя казацшя вольности. Къ яицкимъ казакамъ готовы 
были охотно присоединиться донскге и маяороссгйскге казаки, 
толпами б'Ёжавш1е съ береговъ Дн'Ёпра и Дона въ направле- 
н1и къ востоку. Чрезвычайно сильнымъ и опаснымъ элемен- 
томъ были раскольники. Хотя во время царствован1я Петра Ш 
и при Екатерин:]^ правительство въ отношеши къ нимъ было 
терпим'^^е, но между раскольниками, которые были обреме- 
нены двойными податями, и которыхъ весьма часто при- 
тЬсняли м'Ёстныя, св'Ьтсшя и духовный, власти, господство- 
вало сильное недовольство. Возможно, что подъ вл1ЯН1емъ 
раскольниковъ Пугачеву пришла самая мысль принять имя 
Петра III. На Яик'Ь и на Иргиз'Ь было множество б1Ьглыхъ 
раскольниковъ, которыхъ правительство пресл']Ьдовало всеми 
м'1Ьрами. Яицк1е казаки тоже въ большинств']^ были расколь- 
ники. Какъ при СаенькФ Разин'Ё, такъ и при Пугачев^Ьэ 
важную часть его шаекъ составляли инородцы — татары, баш- 
киры, киргизы, калмыки и др. На восточной окраин']^, въ 
частности на Урал*, строились укр'Ьплен1Я, воздвигались за- 
воды съ селившимися около нихъ крестьянами; у кочевни- 
ковъ всл'Ьдствхе этого отнимались пастбища; инородцы стра- 
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дали отъ злоупотреблен1й и пригЬснензя м'Ьстныхъ русскихъ 
властей; въ особенности были раздражены башкиры и кал- 
мыки, у которыхъ подъ разными предлогами отнимались луч- 
Ш1Я земли; незадолго до появлен1Я Пугачева больше 100.000 
калмыковъ снялись со своихъ м'Ьстъ и ушли въ пред'Ьлы 
Китая. Разбойничьи ишйкиу составлявш1Яся изъ б^глыхъ ка- 
торжниковъ, солдатъ, крестьянъ и казаковъ, всюду свир'Ьп- 
ствовавш1я на юго-востокФ, также не замедлили примкнуть 
къ Пугачеву^ 

Скоро изъ всЬхъ этихъ элементовъ у Пугачева набралось 
до 30.000 войска, съ которымъ онъ осадилъ Оренбургъ, глав- 
ный городъ края, съ довольно сильнымъ гарнизономъ. Взять 
Оренбургъ Пугачевъ не смогъ, но прервалъ вс* сообш;ен1Я 
съ нимъ, всл'Ьдствхе чего мятеж'ь теперь безпрепятственна 
разлился по всему восточному Поволжью, на с*веръ — 
вплоть до Казани, и на востокъ — переваливъ за Уралъ, въ 
пред'Ьлы Сибири. Шайки Пугачева сжигали и грабили по- 
м'Ьщичьи усадьбы и заводы, убивали пом'Ёщиковъ и чиновни-^ 
ковъ, истребляли письменныя д'Ьла въ административныхъ 
учрежден1яхъ. Воззван1я Пугачева появились уже въ центр* 
Россхи, около Москвы, и всюду волновали кртьпосшныхъ и 
заводскихъ крестьянъ^ которые составили самый важный 
общественный элементъ въ возстанхи и придали ему характеръ 
опаснаго народнаго движен1Я, сощальной борьбы низшихъ 
классовъ русскаго насел ен1Я противъ высшихъ, землевладЬль» 
ческихъ и чиновничьихъ. 

Въ самомъ начал* возникновешя пугачевскаго бунта пра- 
вительство не придавало ему большого значен1я. Но, по м'Ьр'Ь 
получешя изв*ст1й изъ района, охваченнаго мятежемъ, а въ 
особенности при изв'Ьст^и объ осад* Пугачевымъ Оренбурга,, 
положеше д*ла приняло серьезный оборотъ. Мятежъ разра- 
зился въ самый разгаръ турецкой войны и во время волнен1й 
въ Польш*, когда военныя силы были стянуты на югЬ, а 
отчасти на западной границ*. Наскоро посланные противъ 
Пугачева небольшхе отряды оказались безсильными остано- 
вить возстан1е. Пугачевцы брали на Волг* и на Урал* одинъ 
городъ за другимъ. Все башкирское населен1е возстало. Въ 
декабр* Пугачевъ занялъ Самару. Тогда ими. Екатерина коман- 
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дировала на ю'го-востокъ генерала Бибикова (бывш. маршалъ 
Большой Комисс1и), принадлежавшаго къ числу ея прибли- 
женныхъ людей. Прибывъ въ Казань, Бибиковъ побудилъ 
местное дворянство, жизнь и имущество котораго подверга- 
лись опасности, организовать ополчеше противъ возставшихъ. 
По отзыванъ Бибикова, положенхе было весьма трудное, такъ 
какъ недовольство народа было всеобщимъ; невозможно было, 
по его мн'Ён1ю, подавить мятежъ силой оруж1я; необходимо 
было отыскать средства для удовлетворенхя народа, им'Ьвшаго 
справедливыя основан1я къ жалобамъ..* Военныя д'ёйствхя 
Бибикова противъ Пугачева были удачны. Нестройныя толпы 
повстанцевъ были разбиты въ двухъ сражен1яхъ. Д'Ьло Пу- 
гачева казалось уже проиграннымъ, какъ внезапно Бибиковъ 
забол^лъ и скоро умеръ» На м'Ьсто Бибикова былъ назначенъ 
гр. Петръ Панинъ съ обширными диктаторскими полномо- 
Ч1ЯМИ въ пред'Ьлахъ всего края, захваченнаго возстанхемъ- 
Между т^Ьмъ, пока вновь были организованы Ёоенныя дЁй- 
СТВ1Я противъ пугачевцевъ, они усп'Ьли оправиться, и мятежъ 
вспыхнулъ съ новой силой. Оказалось невозможнымъ остано- 
вить движен1е Пугачева на Казань, которая была взята, сож- 
жена и разграблена. Та же участь постигла Саратовъ и 
Пензу. Мятежъ перекинулся на правый берегъ Волги и при- 
нималъ все бол']Ье и бол'^^е характеръ крестьянской войны. Пу- 
гачевцы отм'Ьчали свой путь пожарами, грабежами и убхй- 
ствами. Опасность могла угрожать Москв*, а вмгЬсгЬ съ 
гЬмъ, и всему государству. Панинъ, въ свою очередь, уеми- 
рялъ возставшихъ самыми суровыми м']^рами. Населеше во 
многихъ м'Ьстахъ находилось въ ужасномъ положенхи, попа- 
дало между двухъ огней. Съ одной стороны, пугачевцы за- 
ставляли его дЬйствовать противъ правительства и высшихъ 
классовъ общества, съ другой — представители власти нака- 
зывали жестоко за участхе въ бунт-Ь. Такъ, наприм., какъ 
только Пугачевъ оставилъ Саратовъ, туда прибылъ пресл*- 
довавш1й его по пятамъ генералъ Михельсонъ. Саратовцы, 
только что поневол* присягнувшхе Петру Ш, теперь опять 
должны были признать власть императрицы. 

Между гЬмъ регулярныя войска брали верхъ надъ мятеж- 
никами. Для подавлен1я возстанхя и для поимки Пугачева 

Учебвнкъ русской нстор1я. Вып. П1. 6 
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былъ вызванъ съ театра турецкой войны Суворовъ, уже 
усп'Ьвшхй въ то время сд'Ьлаться знаменитымъ. Но онъ при* 
былъ въ то время, когда Михельсонъ настигъ Пугачева подъ 
Чернымъ Яромъ (въ август'Ь 1774 г.) и разбилъ его на-го- 
лову. Самъ Пугачевъ усггЬлъ съ небольшимъ отрядомъ пере- 
правиться черезъ Волгу. Но ближайш1е сообщники его упали 
духомъ и, чтобы спасти себя, изм'Ьнили и выдали его. Пуга- 
чева, посаженнаго на ц'Ьпи въ кл'Ьтку, привезли въ Сим- 
бирскъ, гд'Ь въ то время находился Панинъ. ЗагЬмъ Пуга- 
чевъ былъ привезенъ въ Москву, подвергнутъ допросу и 
казненъ въ январ'Ь 1775 г. Съ падешемъ Пугачева, мятежъ 
постепенно затихъ. Съ ц'Ьлью изгладить изъ памяти народа 
пугачевщину — Яикъ, Яицкш городокъ, яицше казаки, были 
переименованы въ Уралъ, Уральсюй городокъ, уральсше 
казаки. 

Пугачевсюй бунтъ наглядно вскрылъ внутрентя язвы, 
разъ'Ьдавшхя государственный организмъ: кр'Ьпостное право, 
недостатки управлешя, б'Ьдность страны. Онъ доставилъ не 
мало разочаровашй и Екатерин'Ь. Императрица, любившая 
похвалу и одобреше В7> своей д'Ьятельности, одушевленная 
лучшими нам'Ьрен1ями осуществить благо и счастье поддан- 
ныхъ въ управлен1и государствомъ, воочхю должна была уб'Ь- 
диться, насколько далеко неприглядная действительность 
отстояла отъ ея мечты. То самое мирное населеше, которое 
съ такимъ торжествомъ встр'Ьчало ее во время путешествхя 
по Врлг'Ь въ 1767 г., легко присоединялось къ мятежу, шло 
противъ правительства, совершало кровавую расправу въ 
пом^щичьихъ усадьбахъ и въ городахъ, И правительство, 
вопреки гуманнымъ идеямъ, высказаннымъ императрицей въ 
Наказ*, отв'Ьчало на возстан1е самыми жестокими м'Ьрами, 
приб'Ьгало къ пыткамъ и казнямъ. 

Больш1й усп'Ьхъ и большую славу доставила Екатерин'Ь II 
ея внешняя политика. 

ВнФшн1я отношешя. Общее направлен1е вн']Ьшней поли- 
тики при Екатерин']^ II. Московское государство въ XVII в. 
покончило съ одной насущной задачей въ области внешней 
нолитики, — оборонительной, заключавшейся въ томъ, чтобы 
отстоять самостоятел1>ность и независимость государства. Со 
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второй половины этого в^ка государство начало вести на- 
ступательную политику, имевшую в^ью достижен1е есте- 
ственныхъ географическихъ границъ и возвращенхе древне- 
русскихъ областей, отнятыхъ н'Ькогда Литвой и Польшей, 
Къ началу ХУ1Т1 в. ходъ историческихъ обстоятельствъ по- 
ставилъ для Росс1и три главныя практическ1я задачи въ 
области вн'Ьшней политики: 1) завоевате финскаго и при- 
балт1йскаго побережья, открывающаго прямой путь въ Европу, 
2) распространеше русскихъ влад'Ьшй на югЬ до береговъ 
Чернаго моря и 3) возвращен1е западно-русскихъ областей, 
вошедшихъ въ составъ Польско-Литовскаго государства. Одну 
изъ этихъ задачъ — первую — усп'Ьшно выполнилъ Петръ В. Его 
преемникамъ предстояло разрешить вторую и третью. 

При Анн'Ь Хоанновн'Ь была начата, въ союз'Ь съ Австр1ей, 
большая война съ Турщей. Война сопровождалась громкими 
победами русскихъ войскъ подъ начальствомъ Миниха, вторг- 
шагося въ пред'Ьлы Крыма. Но эта война, потребовавшая боль- 
шихъ жертБЪ людьми и деньгами, окончилась безрезультатно 
(по Белградскому договору 1739 г.), всл'Ьдствхе отсутств1я 
единодуш1Я у союзниковъ, русскихъ и австрхйцевъ, и всл'Ьд- 
ств1е поражешя турками посл'Ьднихъ. Участхе Россхи въ Семи- 
л'Ьтней войн* выдвинуло значеше ея въ общеевропейской 
политик*. Державы, участвовавшхя въ войн*, главнымъ обра- 
зомъ, дв* соперницы — Австрхя и Прусс1я, были утомлены и 
ослаблены борьбой, и потому искали союза съ Россхей. При 
первыхъ преемникахъ Петра Россхя заключила и поддержи- 
вала союзъ съ Австрхей, съ ц^лью совместно съ ней вести 
борьбу противъ давнишняго и опаснаго врага — Турщи. 
Петръ Ш произвелъ крутой поворотъ въ русской внешней 
политик*, перейдя въ Семил*тней войн* на сторону Фрид- 
риха П прусскаго. Ожидали, что Екатерина, по вступлеюи 
на престолъ, возвратится къ традипдонному союзу съ Австр1ей. 
Но въ 1763 г. Екатерина заключила тайный договоръ съ 
Фридрихомъ П прусскимъ для совм*стныхъ д*йств1й въ 
Польш*. Ходъ историческихъ обстоятельствъ складывался 
такъ, что на очередь выдвигались два важн*йш1е для Росс1и 
вопроса вн*шней политики, вопросъ польск1й и турецк1й. 
Это повело къ вм*шательству въ польсюя д*ла и къ двумъ 

6* 
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большимъ войнамъ съ Турщей. На практик^§, то и другое 
стояло въ гЬсной связи. Вмешательство въ польсюя д^ла, 
всл'Ьдствхе различныхъ комбинацхй европейской дипломат1и, 
вызвало турецшя войны. Посл'Ьдствхемъ турецкихъ войнъ 
были такъ называемые разд^Ьлы Польши и окончательное па- 
ден1е независимости Польскаго государства. Этотъ посл'Ьднхй 
фактъ, им'Ьюш;1й весьма важное значенхе для исторхи Рос- 
С1И, сд'Ьлался возможнымъ всл'6дств1е внутренняго состояшя 
Польскаго государства и новаго обострешя въ немъ рели- 
гюзно-нацюнальной и сощальной борьбы во второй половин']^ 
ХУШ ст. 

Польша въ ХУШ в., по внешности, представляла значи- 
тельное, обширное государство, раскинувшееся на простран- 
ств-Ь отъ Балт1йскаго моря до Южнаго Буга и отъ Дн^Ьпра 
до Одера, съ 15 милл10нами населетя^). Но во внутренней 
жизни этого государства было много причинъ, подтачивав- 
шихъ самое существоваше государства и клонившихъ его 
къ быстрому упадку. То была рознь нацюнальная, релипоз- 
ная и сощальная и т^сно связанные съ этимъ недостатки 
польскаго государственнаго устройства. 

Въ составъ Польско-Литовскаго государства, кром* соб- 
ственно польскихъ земель, входили Литва съ неутратив- 
шимъ еще своихъ нащональныхъ особенностей населешемъ, 
русск1я земли (Б*Ьлорусс1я, западная Малоросс1я, Волынь, 
Подол1я и Галищя) и, наконецъ, вассальная Курляндхя, съ 
н'Ьмецкимъ населенхемъ. Въ ряду проявлешй племенной и 
культурной розни р'Ьзче всего сказывались религхозныя не- 
соглас1я. Господствующимъ в'Ьроиспов'Ьданхемъ было католи- 
ческое. Но, кром'Ь католиковъ, было много православныхъ и 
протестантовъ. ВсЬ, не принадлежавшхе къ католическому 
вероисповедашю, въ Польш* носили названхе диссидентовъ 
(разномыслящихъ), огромное большинство которыхъ составляло 
православное русское населеюе, сохранившее свои нащо- 
нально-релипозныя особенности, несмотря на вековое пре- 
сл^дованае со стороны католическаго правительства и духо- 
венства. Въ Польш'Ь въ ХУШ в. во всей сил'Ь царила средне- 



1) Населен1е Росс1и въ 1762 г. опред']^ялось въ 20 милд10новъ. 
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в-Ьковая релипозная нетерпимость. Православное населенхе 
не пользовалось свободой испов'Ьданхя; его насильно обра- 
щали въ унхатовъ, отнимали церкви, монастыри и ц'Ьлыя 
епарх1и, чтобы отдать ихъ уюатамъ; католическое духовен- 
ство взимало въ свою пользу съ православныхъ десятину, 
православные были лишены политическихъ правъ, т.-е. уча- 
СТ1Я въ польскомъ сейм'Ь и сенат'Ь. Вм'ЬсгЬ съ т'Ьмъ въ 
Польш'Ь сохранились еще черты феодальнаго устройства въ 
области землевлад'Ьн1я и сословныхъ отношенхй. Полноправ- 
ны мъ сословхемъ была только шляхта; въ ея рукахъ сосредо- 
точилось влад'Ьше землей; шляхта и высшее духовенство 
(тоже только шляхетскаго происхождешя) исключительно 
пользовались политическими правами. Остальное населен1е, 
не только сельское, но и городское, въ политическомъ отно- 
шен1и было безправно. Шляхтичи въ своихъ им1>Н1Яхъ вер- 
шили судъ и расправу надъ крестьянскимъ населенхемъ, ко- 
торое было вполн'Ь безправнымъ. Какъ въ среднев'Ьковье, 
шляхтичи, въ особенности крупные магнаты, часто вели 
другъ съ другомъ войны, нападая съ толпой своихъ слугъ 
на сосЬдей и разоряя ихъ им'Ьшя и жившее въ нихъ кре- 
стьянское населен1е. Все это вело къ экономическому застою 
и упадку Польши. Въ зависимости отъ сословнаго строя, 
главной отличительной чертой котораго было полное преобла- 
дан1е шляхты надъ всЬми другими сослов1ями, сложилось 
польское государственное устройство, носившее характеръ 
аристократической республики (отсюда и назваше „Р'Ьчь 
Посполитая ** , представляющее польск1й переводъ слова „гез- 
риЫ1са"). Хотя номинально во глав'Ь государства стоялъ ко- 
роль, но фактически королевская власть въ Польш'Ь была 
ничтожна; со времени Люблинскаго сейма 1569 г. было уста- 
новлено избирательное престолонасл'Ьдхе; не только издаше 
новыхъ законовъ и установленхе налоговъ, но и право объ- 
явленхя войны и мира, содержаше и увеличенхе войска, 
всЬ важн'Ьйш1я государственныя м'Ьропр1ят1я — завис^Ьли отъ 
сейма. Сеймъ же составлялся только изъ депутатовъ отъ 
шляхты и высшаго духовенства. Но и среди шляхты выд'Ь- 
лялись высш1е аристократичесше и крупные землевлад'Ёль- 
чесше роды магнатовъ, влад'Ьвшхе миллхонами десятинъ земли 
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и десятками тысячъ кр'Ьпостныхъ ^). Богатство посл'Ьднихъ 
давало имъ въ руки средство подчинить мелкую, рядовую 
шляхту, жившую на ихъ земляхъ и на ихъ счетъ; изъ мел- 
кихъ шляхтичей магнаты набирали вооруженные отряды, 
сражавш1еся подъ ихъ знаменемъ на войн*; изъ нихъ же 
магнаты составляли политичесшя партхи на сейм'Ь, подавав- 
Ш1Я голоса по приказашю своихъ патроновъ. Такъ, на сей- 
махъ, при р'Ьшенш какихъ-либо важныхъ вопросовъ, а въ 
особенности, при избранхи короля, шла борьба собственно 
между магнатами. Притомъ въ польскомъ сеймовомъ устрой^ 
ств'Ь были дв-Ь отличительныя черты, которыя вносили много 
шума и безпорядка, какъ въ отправленхе законодательной 
деятельности, такъ и вообще въ жизнь всей страны. Это — 
такъ называемое „ЫЪегит Vе^о^ и конфедерацги. Именемъ 
перваго называлось право каждаго шляхтича - депутата оста- 
навливать р-Ьшеше сейма заявленхемъ своего несоглас1я, такъ 
какъ всЬ д'Ьла на сейм'Ь должны были р'Ьшаться единогласно. 
Это обстоятельство чрезвычайно затрудняло работу сейма, 
д-Ьлало ее нер'Ьдко совершенно безрезультатной, такъ какъ 
каждый депутатъ, Д'Ьйствуя въ своихъ личныхъ ц'Ьляхъ, или 
будучи подкупленъ богатымъ магнатомъ, а иногда и прави- 
тельствомъ иностраннаго государства, могъ сорвать неугод- 
ное ему р'Ьшенхе сейма. Крнфедерацхями назывались чрезвы- 
чайные союзы, которые въ Польш* по закону можно было 
основывать всЬмъ гражданамъ, недовольнымъ какимъ-либо 
постановленхемъ не только правительства, но и самого сейма. 
Конфедераты им'Ьли право съ оружхемъ въ рукахъ вести 
борьбу съ правительствомъ, съ ц-Ьлью осуществленхя своихъ 
правъ. Конфедерац1и приводили въ волнен1е всю страну, были 
причиной внутренней войны, которую весьма часто поддер* 
живали также сосЬдшя иностранныя государства, заинтере- 
сованный въ слабости и непорядкахъ въ Польш*. Несмотря 
на всю гибельность такого порядка, въ корн* подтачивав- 
шаго государственное благоустройство, шляхта кр'Ьпко дер- 
жалась за этотъ порядокъ и не соглашалась на отм'Ьну ни 



1) Таковы фамид1и Радзивиддовъ, Потоцкихъ, Чарторыйскихъ, Бра- 
ницкихъ и др. 
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„ИЬегит уе1о", ни конфедерацхй, считая ихъ основой своей 
вольности, горделиво заявляя, что ^Польша живетъ безпо- 
рядкомъ*'. Между т'Ьмъ анарххя быстро приводила Польшу 
къ упадку и сд'Ьлала ее добычей сосЬднихъ государствъ, давно 
уже им-Ьвшихъ виды на разлагавшуюся „Р'Ьчь Посполитую**. 
Такъ, Фридрихъ II выжидалъ удобный моментъ отнять у 
Польши широкую полосу земли по Висл'Ё, клиномъ врезы- 
вавшуюся въ прусскхя влад'Ьшя, отд'Ьляя восточную Пруссхю 
отъ центральныхъ областей государства. Росс1и нужно было 
возвратить древне-руссшя юго-западныя области. 06*6 сосЬд- 
шя державы были заинтересованы въ томъ, чтобы безпорядки 
въ Польш']^ продолжались дол-Ье. При заключеюи союза, Прус- 
с1я и Росс1я уговорились не допускать реформъ въ управле- 
нш Польшей. 

Вмешательство Роесш въ польек1д л'Ьлз.. Поводомъ къ 
вм'Ьшательству Россхи въ д^ла Польши послужилъ старый 
вопросъ о диссидентахъ. Всл'Ьдств1е фанатическаго гоцешя 
польскаго католическаго обш;ества, правительства и духовен- 
ства на православныхъ диссидентовъ, среди нихъ начались 
вновь волнен1я. Диссиденты требовали возвращен1я отнятыхъ 
у нихъ правъ и, прежде всего, свободы испов'Ьдашя. При 
этомъ православно - русское населеше открыто высказывало 
надежды на помощь со стороны единов'Ёрной Россш. Екате- 
рина II была очень озабочена вопросомъ о диссидентахъ; за- 
щита диссидентовъ возвышала ея авторитетъ въ глазахъ 
русскаго общества, весьма сочувственно относившагося къ 
иоложен1Ю единов^Ьрнаго населен1я въ Польш'Ё. 

Въ скоромъ времени представился случай къ энергичному 
вм'Ьшательству въ польсшя Д'Ьла. Въ 1763 г. умеръ польсюй 
король Августъ III. При избрании ему преемника, въ Польш* 
началась обычная борьба магнатскихъ парт1й изъ-за канди- 
датовъ на престолъ. Составились дв'Ь главный парт1и. Одна 
стояла за избран1е саксонскаго принца; другая, во глав* съ 
представителями богатой и вл1лтельной фамилш кн. Чарто- 
рыйскихъ, — за избран1е на престолъ природнаго поляка. 
Какдидатомъ Чарторыйскихъ былъ гр. Станиславъ Августъ 
Понятовсюй, давнишшй поклонникъ ими. Екатерины II, дол- 
гое время проживавш1й при петербургскомъ двор'Ь. Парт1Я 
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Понятовскаго, въ борьб'Ь со своими противникавга, обрати- 
лась за помощью къ Росс1И, что послужило благовиднымъ 
предлогомъ для введенхя въ Польшу русскаго военнаго от- 
ряда; Въ 1764 г. на сейм-Ь Станиславъ Понятовсшй былъ 
избранъ на польскхй престолъ. Русское правительство им'Ьло 
въ виду сд'Ьлать Понятовскаго главнымъ оруд1емъ русскаго 
вл1ян1я на польскхя д^^ла. 

По настояшю императрицы, на польскомъ сейм'Ь снова 
былъ поставленъ вопросъ о возстановленхи правъ диссиден- 
товъ. Но со стороны депутатовъ-католиковъ онъ встр'Ьтилъ 
самое упорное и необузданное противод'Ьйств1е. Шляхтичи 
на сейм'Ь кричали, что они изрубятъ всякаго, кто заговоритъ 
о диссидентахъ. Тогда русскхй посолъ въ Польш'Ь Репнинъ 
для достижешя своей ц'Ьли приб'Ьгъ къ м'Ьрамъ двоякаго 
рода. Съ одной стороны, онъ организовалъ дв'Ь диссидент- 
скихъ конфедеращи, православныхъ и протестантовъ, для 
активной борьбы съ сеймомъ. Съ другой же, съ ц'Ьлью р'Ь- 
шительнаго возд'Ьйств1я на поляковъ, онъ распорядился о 
введен1и русскихъ войскъ въ Варшаву, а у короля потребо- 
валъ приказа объ арест-Ь наибол'Ье крайнихъ противниковъ 
уравнен1я въ правахъ диссидентовъ, что и было выполнено 
русскими офицерами^ Оставшхеся на свобод'Ь депутаты сейма, 
одни — подъ вл1яшемъ угрозъ, друпе — подъ вл1ЯН1емъ под- 
купа, согласились признать за диссидентами свободу в'Ьро- 
испов'Ьдашя и уравнять дворянъ - диссидентовъ въ полити- 
ческихъ правахъ. Вм'Ьст'Ь съ т'Ьмъ сеймъ долженъ былъ при- 
знать договоръ съ Россхей, по которому последняя принимала 
на себя наблюдете за сохранен1емъ въ Польш'Ь суш;ествую- 
щаго государственнаго порядка, не допуская въ немъ ника- 
кихъ изм'Ьнешй. Этимъ весьма важнымъ постановленхемъ Рос- 
С1я юридически прхобр'Ьтала право широкаго контроля надъ 
польскими д'Ьлами и вм'Ьшательства въ нихъ по своему 
усмотр'Ьнхю. Польша становилась какъ бы въ вассальныя 
отношешя къ Россхи. Все это произошло на сейм* 1767 г. 
Репнинъ поел* того распустилъ диссидентсшя конфедеращи 
и вывелъ русск1Я войска изъ Варшавы. 

Но такой оборотъ д'Ьла вызвалъ сильн'Ьйшую католическую 
реакцш въ Польш* и возбужденхе польскихъ патрхотовъ, 
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возмущавшихся договоромъ 1767 г. Постановлеше сейма о 
равноправ1и диссидентовъ почти нигд* не исполнялось, а 
яасть шляхты составила конфедеращю въ м'Ьстечк'Ь Баръ въ 
110Д0Л1И (Барская конфедерацгя) съ ц'Ьлью, при помощи ору- 
Ж1Я, добиться отмены трактата 1767 г. Предводители конфе- 
дератовъ издали воззванхе „ко всему народу польскому", въ 
которомъ выражали р'Ьзшй протестъ противъ слабости сейма, 
малодуш1Я короля, противъ зависимости отъ Россхи и при- 
зывали къ борьб'Ь за в'Ьру и свободу отечества. Началась 
кровопролитная, междоусобная борьба, изъ политической 
превратившаяся въ соцхальную. Жестокости и насил1я кон- 
■федератовъ-шляхтичей по отношешю къ православному на- 
селешю вызвали народное возстан1е въ польской Украйн'Ь, 
изкЬстное подъ именемъ возстан1я гайдамакъ (русскхе кре- 
<;тьяне, кр'Ьпостные польскихъ пановъ, считавшхе себя потом- 
ками вольныхъ казаковъ), такъ живо напоминавшее казацк1я 
возстанхя противъ поляковъ XVII в. Отряды гайдамакъ, 
соединившихся съ запорожцами, нападали на шляхетсшя 
усадьбы и замки, разоряли и жгли ихъ, избивали влад']Ьль- 
девъ и католическихъ священниковъ. Предводителемъ гайда- 
макъ явился казакъ - запорожецъ Максимъ Жел'Ьзнякъ, про- 
славивши себя ужаснымъ д']Ьломъ, изв'Ьстнымъ подъ именемъ 
„Уманьской ртьзни'^. Г. Умань въ Подол1и принадлежалъ 
одному изъ крупн'Ьйшихъ польскихъ магнатовъ, гр. Потоц- 
кому. Для защиты своихъ влад'Ьшй Потоцкхй содержалъ 
отрядъ казаковъ. При появлеши Жел'Ьзняка, эти казаки 
перешли на сторону гайдамакъ и вм'ёст'ё съ ними выр']^- 
зали всЬхъ жителей города, не щадя ни стариковъ^ ни жен- 
щинъ, ни д'Ьтей. 

Польсшй король Станиславъ Понятовск1*й оказался въ 
-самомъ затруднительномъ положен1и. Съ одной стороны, ему 
угрожали барскхе конфедераты, не хогЬвш1е и слышать объ 
исполненш договора съ Россхей 1767 г.; съ другой стороны— 
украинсше гайдамаки. Посл'ё долгихъ колебашй Понятовск1й 
решился обратиться за помощью къ Екатерин* и просилъ 
^е о присылк1$ русскихъ войскъ. При появлен1и ихъ, гайда- 
мацкое движен1е улеглось. Конфедераты, войска которыхъ 
отличались распущенностью и отсутствхемъ дисциплины, также 
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не могли долго устоять противъ регулярныхъ русскихъ войскъ*. 
Но въ это время политическое положенхе осложнилось на- 
чавшейся войной Росс1И съ Турщей, всл'Ьдствхе чего и ноль- 
СК1Я д'Ьла получили новый, неожиданный, оборотъ. 

Первая турецкая война (1768—1774 г.). Событхя въ Польш-Ь. 
П0ВЛ1ЯЛИ на отношешя между Россхой и Турцхей. Возрастаю- 
щее могущество России и усиливающееся вл1ЯН1е ея въ Польш'Ь 
были не въ интересахъ Турщи, смотревшей на Росс1ю, какъ 
на свою опасную соперницу. Это настроеше въ Турщи тща- 
тельно поддерживали французсше дипломаты, крымсшй ханъ 
и Австрхя, указывавш1е Порт'Ь на необходимость для нея 
вм'Ьшаться въ польсюя д'Ьла и не позволять Россхи господ- 
ствовать въ Польш*. Къ тому же въ Турщи отлично пони- 
мали, что рано или поздно придется вступить въ борьбу съ 
Россхей изъ-за Крыма. Такимъ образохмъ, во время образован1я 
въ Польш'Ь Барской конфедеращи отношешя между Россхей 
и Портой становились все бол'Ье натянутыми. И Турщя вос- 
пользовалась первымъ ничтожнымъ поводомъ (занят1е гайдама- 
ками, пресл'Ьдовавшими конфедератовъ, пограничнаго съ Тур- 
щей м'Ьстечка Балты, при чемъ было убито несколько ту* 
рокъ и татаръ), чтобы объявить въ 1768 г. войну Росс1и. 

Положен1е Россхи было весьма затруднительно. Значитель- 
ная часть войскъ была занята въ Польш'Ь. Состояше арм1и 
и флота было далеко не блестяще. Военная администращя 
отличалась большими злоупотреблеп1Ями, что отражалось пе? 
чально на продовольствхи, обмундирован1и войска и пр. Опыт- 
ностью и хорошимъ состояюемъ отличались лишь полки, 
участвовавшхе въ Семилетней войн'Ь. Но положеше, въ ко- 
торомъ находилась турецкая арм1я, было еще хуже. Турщя 
во второй половин'Ь ХУШ в. находилась въ состоянш край- 
няго политическаго и экономическаго упадка, что вызвало 
въ европейской дипломат1и даже толки о раздФл'Ь Турщи. 
Екатерина во время войны отличалась изумительной и разно- 
сторонней энергхей. Она лично принимала участхе въ обсу- 
жден1и плана военныхъ д'ЬйствШ, вникала въ подробности 
финансовыхъ операщй, вызванныхъ потребностями войны,, 
заботилась о снаряжеши и отправленш флота. Решено была 
вести борьбу съ турками на суш-Ь и на мор'Ь. Сухопутны» 
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арм1И были отправлены на югь подъ начальствомъ Голицына 
и Румянцева. Составленъ былъ, по инищатив* братьевъ Ор- 
ловыхъ, обширный планъ нападешя на турокъ съ моря. Съ 
этою ц'Ьлью наскоро былъ подновленъ и частью вновь соору- 
женъ флотъ, который долженъ былъ двинуться кругомъ 
Европы, пройти въ Средиземное море и въ Архипелагъ, под- 
нять возсташе грековъ въ Море'Ь и зат'Ьмъ, въ случа* усп^ха^ 
пойти на Константинополь съ юга. Еще ран'Ье въ Грещю, въ 
Черногорш и къ другимъ христханскимъ народностямъ, под- 
властнымъ Турщи, были посланы руссше агенты, съ ц'Ьлью 
поднять возсташе противъ Турщи. Начальство надъ флотомъ 
было поручено гр. АлексЬю Орлову. Д'Ьйствительно, русскому 
флоту удалось благополучно достигнуть Архипелага и одер- 
жать блестящую поб'Ьду надъ турецкимъ флотомъ, который 
былъ весь сожженъ въ Чесменской бухшть (у береговъ 
М. Аз1и). Необыкновенный усп'Ьхъ русскаго флота вызвалъ 
изумлен1е всей Европы. Однако Чесменская поб'Ьда не им'Ьла 
тЬхъ посл-Ьдствхй, которыя отъ нея ожидали. АлексЬй Орловъ 
не могъ появиться съ русскимъ флотомъ подъ ст'Ьнами Кон- 
стантинополя. Турки, при сод'Ьйств1И французовъ, усп'Ьли 
укр'Ьиить Дарданельсшй проливъ, такъ что проходъ кораблей 
мимо него сделался опаснымъ. Возстан1е грековъ шло также 
не дружно; имъ не было своевременно оказано помощи со 
стороны русскихъ войскъ, и они должны были подвергнуться 
ужасамъ кровопролитнаго мщен1я турокъ. 

Вкор'Ь посл'Ь Чесменской битвы русскимъ удалось нанести 
туркамъ страшные удары и на суш*. Румянцевъ одержалъ 
одну за другой дв* блестящихъ поб'Ьды: при р. ЛаргЬ (прит. 
Прута) надъ большимъ войскомъ крымскаго хана и при р. Ка- 
луг* (тоже прит. Прута) — надъ турецкой армхей, въ несколько 
разъ превышавшей армш Румянцева. Румянцевъ со своей 
арм1ей перешелъ Дунай, другая же русская арм1я, подъ на- 
начальствомъ кн. Долгорукова, преследуя татаръ, заняла са- 
мый Крымъ. Оставалось закрепить эти победы заключенгемъ 
мира путемъ переговоровъ непосредственно съ Турщей, такъ 
какъ последняя не им'Ьла средствъ продолжать борьбу съ 
Росс1ей. Но д'Ьлу было дано другое направлен1е всл'Ьдствхе 
вмешательства европейскихъ державъ. 
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Первый разд']Ьлъ Польши. Окончанхе войны съ Турщей. 

Европейск1я державы были крайне раздражены усп'Ьхами 
русскихъ въ войн* съ Турщей. Ихъ ожидан1я, что положе- 
нхе Росс1и, связанной вм'Ьшательствомъ въ польсюя д'Ьла, 
■будетъ затруднено этой войной, не оправдались. Особенно 
упорно Франщя старалась действовать въ ущербъ русскимъ 
интересамъ. Недовольна была Австрхя (при Мар1и-Терез1и), 
опасавшаяся усилешя Росс1и на Балканскомъ полуостров-Ь. 
Наконецъ и Фридрихъ II прусскхй, вначал'Ь восторженно 
поздравлявш1й Екатерину въ своихъ письмахъ съ победами, 
въ действительности, былъ очень обезпокоенъ постоянно 
получавшимися известхями о русскихъ победахъ. Онъ началъ 
тяготиться союзомъ съ Росс1ей и изъявлялъ готовность къ 
<;ближенш съ Австрхей. Въ переписке съ Екатериной онъ 
началъ восхвалять добродетель умеренности и уступчивости 
и указывалъ на опасность заключешя Турщей союза съ 
Австрхей. Средство къ примирешю интересовъ различныхъ 
державъ европейская дипломат1я нашла въ разделе поль- 
<зкихъ областей между Росс1ей, Пруссхей и Австрхей. 

Вся Польша въ это время фактически уже находилась въ 
рукахъ Росс1И. Руссшя войска повсюду преследовали и раз- 
ч^еивали конфедератовъ. Посланный въ Польшу Суворовъ 
взялъ штурмомъ последн1й оплотъ конфедератовъ — Краковъ, 
после чего конфедераты отказались отъ дальнейшей борьбы, 
и Барская конфедеращя распалась. Станиславъ Понятовскш 
имелъ намереше отречься отъ престола; но Росс1я не согла- 
шалась на перемену, такъ какъ несчастный Понятовск1й 
былъ наиболее удобенъ для нея на польскомъ престоле. 

Наконецъ въ 1773 г., по иницгативгь и по плану Фрид- 
риха II прусского, состоялся первый раздтълъ Польши. Рос- 
С1Я, завоевавшая Польшу и значительную часть турецкихъ 
владешй, получила въ свою пользу древне - русскую область 
Бтьлоруссгю (нынешн1я губернхи Витебская и Могилевская), 
Прусс1Я, также понесшая некоторые расходы по турецкой 
войне (въ качестве союзницы Россхи она уплачивала ей въ 
течеше войны денежныя субсидхи), получила Померашю и 
часть Великой Польши, выгодно округлявшхя пруссшя вла- 
ден1я. Австрхя, не принимавшая никакого участ1я въ войне, 



— 93 — 

получила въ свою пользу богатую древне-русскую область Га- 
лищю, которая до настоящаго времени остается за Австрхей. 

Такъ, Польша, какъ наибол'Ье слабое въ Европ* госу- 
дарство, поплатилась за турецгая неудачи. Польша лишилась 
по первому разд'Ьлу значительной части своей территорш и 
населен1я: у ней было отнято около 7з ^^^^ территорхи 
съ 7з частью всего насел енхя государства. Номинально не- 
зависимость государства за Польшей пока была сохранена. 
' Въ сл'Ьдующемъ 1774 г. Турщя вынуждена была заклю- 
чить миръ съ Россгей въ Еучукъ-Кайнардоюи (турецкая кр'Ь- 
пость около нижняго Дуная) на сл'Ьдующихъ условхяхъ: Рос- 
с1я прхобр'Ьтала часть береговъ Азовскаго и Чернаго морей 
съ городами Азовомъ и Кинбурномъ (кр'Ьпость при усть* Дн-Ьпра 
и Южн. Буга), гг. Керчь и Еникале на восточномъ берегу 
Крыма, при чемъ посл]Ьдн1й объявлялся независимымъ отъ 
Турщи; русскимъ торговымъ судамъ открыто было плаваше 
по Черному морю и выходъ черезъ Босфоръ и Дарданеллы 
въ Средиземное море. Турщя обязана была уплатить Росс1и 
контрибущю и признать за ней право заступничества передъ 
султаномъ за христханъ въ вассальныхъ турецкихъ княже- 
ствахъ, Молдав1и и Балах1и, ч'Ьмъ устанавливалось важное 
право вмешательства Росс1и во внутреннхя д^ла Турщи. От- 
сюда возникъ въ европейской политик'^ такъ называемый 
^Восточный вопросъ*^, выражавши ся въ заботахъ европей- 
ской дипломат1и о суш;ествован1и Турц1и, о судьб* населяю- 
щихъ Балкансшй полуостровъ славянскихъ народовъ и въ 
стремлен1и сдержать усиливавшееся на Балканахъ вл1ЯН1е 
Россш. 

Таковы были меньш1я, ч^ёмъ разсчитывала Екатерина, на 
все же крупный пр1обр'Ьтетя Россхи въ результат* первой 
турецкой войны. 

Союзъ съ Австрхей. Греческ1й проектъ. Кучукъ — Кай- 
нардж1йск1й миръ им'Ёлъ лишь значеше перемирая. Дальн']Ьй- 
Ш1Я столкновен1я между Россхей и Портой были неизб'Ьжны. 
Съ одной стороны, Турщя не могла примириться съ призна- 
Н1емъ независимости Крыма и, естественно, вид'Ёла въ этомъ 
шагъ къ присоединен1ю Крыма къ Россхи. Съ другой, восточ- 
ная политика въ 70 — 80 гг. бол-Ье всего занимала вниманхе 
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Екатерины. Въ соотв'Ьтствш съ этимъ изм'Ьнялись и отноше- 
щя къ западно - европейскимъ державамъ. Въ отношеши 
Турщи у Россш было бол'Ье общихъ интересовъ съ Австр1ей, 
ч'Ьмъ съ Прусаей. Къ тому же въ личныхъ отношеюяхъ 
Екатерины и Фридриха II съ конца первой турецкой войны 
наступило зам'Ьтное охлаждеше. Наоборотъ, съ преемникомъ 
Мар1и-Терез1и въ Австраи, императоромъ 1осифомъ II, у Ека- 
терины установились дружественныя отношеюя, въ особен- 
ности, поел* личнаго свидан1Я монарховъ, съ каковой Ц'Ьлью 
1осифъ II прйзжалъ въ 1780 г. въ Россш. Въ сл'Ьдующемъ 
году былъ заключенъ союзъ между Росс1ей и Австр1еЙ5 на- 
правленный, главнымъ образомъ, противъ Турщи. 

Въ это время составленъ былъ гранд10зный проектъ, по- 
лучивш1й назваше „греческаго", осуществлеше котораго было 
излюбленной мечтой Екатерины. О немъ хлопотали Потем- 
кинъ, наиболее приближенное лицо къ императриц'Ь во вто- 
рую половину царствован1Я, и Безбородко, новый блестящ]'й 
дипломатъ, отт'6снивш1й Панина и сд'Ьлавшхйся главнымъ 
руководителемъ вн'Ьшней политики. Сущность „греческаго 
проекта" заключалась въ сл'Ьдующемъ. Росс1Я и Австрхя со- 
вм'Ьстными силами должны были начать борьбу противъ ту- 
рокъ, съ Ц'Ьлью совершенно изгнать ихъ изъ пред^Ьловъ 
Европы. На развалинахъ Турщи, изъ ея главныхъ влад'Ьнхй, 
должна была возродиться независимая Греческая имперхя, 
съ столицей въ Константинополе^, на престолъ которой пред- 
назначался второй внукъ Екатерины, вел. кн. Константинъ 
Павловичъ, съ т'Ьмъ услов1емъ, чтобы онъ отказался отъ вся- 
кихъ правъ на русск1й престолъ, и чтобы впосл'Ьдстваи ко- 
роны Росс1И и Грещи никогда не соединялись въ одномъ 
лиц*. При разд'Ьл'Ь турецкихъ влад'Ьшй должны были полу- 
чить соотв'Ьтствующ1Я части въ свою пользу Росс1я и Австр1я. 

1осифъ II въ принцип'Ь готовъ былъ поддержать осу- 
ществлеше „греческаго проекта". Но между нимъ и Екате- 
риной не состоялось полнаго соглашешя по последнему 
пункту, а именно, относительно присоединешя 1гь Австр1И 
Т'Ьхъ частей Турщи, которыя нам'Ьтилъ 066*6 1осифъ. Всл^Ьд- 
<?тв1е этого австр1йск1й императоръ отказался поддерживать 
лланъ Екатерины, и онъ остался невыполненнымъ. 



т 
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Присоединен1е Крыша. Устройство Новороссхи. Союзъ 
съ Австр1ей оказался полезнымъ въ томъ отношен1и, что, 
опираясь на него, Екатерина могла выполнить очень важное 
предпр1ят1е — присоединенхе къ Росс1И Крыма. 

Независимость Крыма, бывшая однимъ изъ услов1й Ку- 
чукъ-Кайнарджшскаго мира, продолжалась лишь н'Ьсколько 
л-Ьтъ. Все это время въ Крыму шла ожесточенная междо- 
усобная борьба двухъ парт1й, изъ которыхъ одна тянула къ 
единов'Ьрной Турщи, а другая стояла за союзъ съ Россхей. 
Об'Ь парт1и находили поддержку въ соотв'Ьтствуюпдихъ со- 
сЬднихъ государствахъ. Сл'Ьдств1емъ этого была частая см'Ьна 
хановъ, выставлявшихся то той, то другой парт1ей. Нако- 
нецъ посл'Ьдшй крымсюй ханъ, Шагинъ- Гирей, будучи из- 
гнанъ изъ Крыма, возвратился съ помощью русскаго войска. 
Екатерина, по сов'Ьту Потемкина, р'Ьшила воспользоваться 
этимъ моментомъ, чтобы окончательно вырвать Крымъ изъ 
рукъ Турщи. Ханъ Шагинъ - Гирей согласился на настойчи- 
выя предложен1Я русскаго правительства отказаться отъ сво- 
ихъ правъ въ пользу императрицы и переселиться въ Росс1Ю. 
Въ 1783 г. Еримъ, подъ древнимъ названгемъ Тавриды, билъ 
объявленъ присоединеннимъ къ Россги и превратился въ рус- 
скую провинцгю. Турщя, не оправившаяся еще отъ посл'Ьд- 
ней войны, должна была признать совершивш1йся фактъ. 

Присоединен1е Крыма им'Ьло важное историческое значе- 
Н1е. Только теперь заканчивается многовековая борьба съ 
татарами, хищные наб-Ьги которыхъ вплоть до второй поло- 
вины XVIII ст. не давали возможности для заселен1я и обра- 
ботки обширнаго плодороднаго края южной Росс1И^). Весь 
этотъ край получилъ назван1е Новороссхи. Въ составъ ея 
ВОШЛИ три нын'Ьшн1я губерн1и: Екатеринославская, Херсон- 
ская и Таврическая. Нам'Ьстникомъ Новороссш былъ назна- 
ченъ Потемкинъ, получивш1й титулъ Таврическаго. Посл'Ьд- 
нему очень хот'Ьлось какъ можно скор'Ье показать плоды 
новаго прхобр-Ьтешя и своей собственной д'Ьятельности. Съ 



1) Посл']&дн1й татарешб наб']^гь былъ при Екатерин^Ё, въ начал-Ь первой 
турецкой войны, когда татары увели въ пл*нъ н-Ьсколько тысячъ чело- 
в'Ькъ и обогатились громадной добычей. 
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лихорадочной поспешностью, не жал'Ья средствъ, онъ при- 
нялся за устройство Новоросс1И. Основнымъ ядромъ для ко- 
лонизац1и новаго края послужило населен1е старой Запорож- 
ской С'Ьчи, которая вся теперь вошла въ составъ русской 
территорш. Самая организацхя запорожскихъ казаковъ была 
уничтожена еще несколько ран^Ье, въ 1775 г., тотчасъ по 
окончан1и первой турецкой войны, и Запорожье по своему 
устройству слилось съ другими русскими областями ^). За- 
т'Ьмъ для заселен1Я Новороссш Потемкинъ привлекалъ ино- 
странныхъ колонистовъ — сербовъ и н'Ьмцевъ, русскихъ ста- 
рообрядцевъ, грековъ и армянъ изъ Крыма, а жившихъ тамъ 
татаръ старался удержать отъ переселен1я въ Турц1ю, Дей- 
ствительно, заселен1е Новороссш пошло быстрыми шагами 
впередъ, и населен1е края къ концу в-Ька увеличилось въ 
несколько разъ. Но, что касается м^ръ Потемкина по благо- 
устройству Новоросс1и, то его старан1я насадить зд^Ьсь так1е^ 
виды промышленности, какъ садоводство съ виноградниками, 
шелководство, фабричную и заводскую промышленность, но- 
сили слишкомъ торопливый и искусственный характеръ и не 
дали прочныхъ результатовъ, несмотря на то, что Потемкинъ 
при этомъ не пдадилъ ни денегъ, ни труда, ни людей. Но- 
больше всего Потемкинъ былъ озабоченъ приготовлен1емъ 
южнаго края на случай скорой и возможной войны съ тур- 
ками. Съ этой целью во вновь основанныхъ городахъ, Ни- 
колаеве и Херсоне, устроены были верфи, и началась уси- 
ленная постройка военныхъ кораблей. Для новаго черномор- 
скаго флота была найдена удобная гавань въ бухте Ахтхаръ,. 
съ татарскимъ городкомъ того же имени, переименованнымъ 
въ Севастополь. Потемкинъ настойчиво просилъ императрицу 
лично посетить и обозреть ея новыя владенхя. Екатерина 



1) Правительство при Екатерине вообще старается уничтожить само- 
бытный строй во вс']Ьхъ входящихъ въ составъ государства казацкихъ 
областяхъ. Такъ, въ томъ же 1775 г. уничтожается самостоятельное упра- 
влен1е въ Донскомъ казачьеиъ войск']Ь. Бъ Малоросс1н уничтожается гет- 
манство и для управлен1я ея учреждается въ Петербург]^ Малоросс1Йска» 
коллепя. (Кириллъ Разумовсшй былъ посл1^днимъ малоросс1йскимъ гетиа- 
номъ). Въ 1782 г. въ Малоросс1и были введены губернск1я учреждешя. 
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согласилась на это и въ 1787 г. совершила путешеств1е въ 
Крымъ. 

Во время путешествия императрицу сопровождала много- 
численная свита изъ министровъ, придворныхъ, французскаго 
и австр1йскаго пословъ и др. иностранныхъ дипломатовъ. 
Путешеств1е было обставлено большой роскошью и носило 
характеръ придворнаго увеселеюя, „пикника въ громадныхъ 
разм'Ьрахъ". Изъ Петербурга вы'Ьхалъ блестяш.1й придворный 
по'Ьздъ, С0СТ0ЯВШ1Й изъ 200 слишкомъ экипажей. Въ'Ьзды въ 
большхе и малые города по пути сопровождались торжествен- 
ными встр'Ьчами, р'Ьчами сановниковъ и духовныхъ лицъ, 
балами въ честь императрицы и ея свиты, иллюминащями. 
Потемкинъ приложилъ всЬ заботы къ тому, чтобы импера- 
трица на своемъ пути вид'Ьла густонаселенные города и села, 
бойкую промышленную жизнь, довольство и благополуч1е; но, 
по сообш.ен1ямъ русскихъ и иностранныхъ современниковъ, 
все это зачастую было создано бутафорскимъ способомъ и 
совершенно не соответствовало д'Ьйствительному положен1ю 
вещей. Въ Канев'Ь (на Дн'Ьпр'Ь, ниже Юева), императрицу 
встрФтилъ ея новый „вассалъ", польсюй король Станиславъ 
Понятовск1й. Въ Херсонъ, для вторичнаго свидан1я съ Ека- 
териной прйхалъ австр1йск1й императоръ 1осифъ II. Зд'Ьсь 
императрица со своими гостями и свитой осматривала верфи 
и вновь спущенныя на воду военныя суда. Отсюда про'Ьхали 
въ Бахчисарай — бывшую столицу крымскихъ хановъ, и, на- 
конецъ, въ Севастополь, гд'Ь императрицу прив'Ьтствовалъ 
залпами изъ своихъ оруд1й новый черноморсюй флотъ. Все 
это для иностранцевъ и, въ частности, для Турщи должно 
было носить характеръ грозной военной демонстращи. 

Вторая турецкая война (1787—1791 г.). Действительно, 
едва только императрица успела возвратиться изъ путеше- 
СТВ1Я въ Петербургъ, Турщя объявила войну Росс1и. Она 
указывала на нарушенхе Росс1ей Кучукъ - Кайнардж1йскаго 
мира и требовала возвращен1я Крыма. 

Росс1я на д^л* оказалась мен^Ье подготовленной къ войн*, 
чФмъ это можно было думать. Потребовалось значительное 
время, чтобы сконцентрировать войска на югЬ; артиллер1Я на- 
ходилась въ неудовлетворительномъ состояв! и; кр^Ьпости были 

Учебникъ русской истор1и. Вып. Л1. 7 
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построены наскоро, матросы оказались неопытными, флотъ 
былъ построенъ изъ плохого матер1ала. Главнокомандующимъ 
быль назначенъ Потемкинъ, хотя д'Ьло не обошлось при 
этомъ безъ соперничества со стороны Румянцева и Суворова. 
Первое нападен1е турокъ на Кинбурнъ было отбито, но чер- 
номорск1й флотъ постигла тяжелая неудача: страшная буря 
на Черномъ мор* нанесла чувствительный вредъ флоту; одинъ 
корабль потонулъ, другой былъ увлеченъ течешемъ въ Бос- 
форъ, гд'Ь долженъ былъ сдаться туркамъ; друпя суда также ^ 

пострадали, потерявъ мачты и пр. Д'Ьйствхя союзниковъ- 
австрШцевъ противъ турокъ были неудачны. Потемкинъ, 
вообш;е не отличавш1йся военными талантами, медлительный 
и нер'Ьшительный въ своихъ д^йствхяхъ, пришелъ въ такое 
унын1е, что даже предполагалъ очистить Крымск1й полу- 
островъ. Императрица проявила при этомъ больше хладно- 
кров1Я и энерпи; въ письмахъ къ Потемкину она ободряла 
его и указывала на недопустимость его нам'Ьренхя. Руссше 
осадили Очаковъ. Осада затянулась на н'Ьсколько м'Ьсяцевъ. 
Наконецъ, однако, Очаковъ, представлявши сильную кр'Ь- 
пость, запиравшую выходъ судамъ изъ Дн'Ьпровскаго лимана 
въ море, поел* кровопролитнаго штурма былъ взятъ Потем- 
кинымъ. Въ Очаков* турки потеряли посл*дн1й опорный 
пунктъ на с*верномъ берегу Чернаго моря. Съ этого времени 
перев*съ въ борьб* явно склонился въ пользу Росс1И и д*й- 
ствовавшей въ союз* съ ней Австр1и. Возродились опять 
планы относительно разд*ла Турщи, возрождешя Греческой 
имперхи. Но эти планы не могли быть осуществлены, съ одной 
стороны, въ виду явнаго несочувств1я европейскихъ державъ, 
а съ другой — потому, что война съ Турщей осложнилась на- 
чавшейся въ 1788 г. войной съ Швец]*ей. Шведсюй король 
Густавъ П1 задумалъ воспользоваться затруднительнымъ по- 
ложешемъ Росс1и, чтобы возвратить завоеванныя ПетромъВ. 
шведсюя области. Но двухл*тняя война для шведовъ оказа- 
лась безусп*шной и окончилась нич*мъ. Верельскгй миръ 
утвердилъ прежн1я границы въ Финлянщи между Россхей и 
ПЬвещей. 

Несмотря на то, что положенхе Росс1И, вынужденной 
вести борьбу сразу на два фронта, было крайне затрудни- 
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тельно, однако, война съ турками во второй своей стадхи 
шла чрезвычайно удачно. Главнымъ героемъ ея сд'Ьлался 
Суворовъ, прославивш1й себя по всей Европ'Ь блестящими 
поб'Ьдами надъ турками при Фокшанахъ и Рымник'Ё (въ Ва- 
лах1и) и, въ особенности, при взят1и турецкой кр-Ьпости 
Измаила (на нижн. Дуна'Ь), считавшейся неприступной и 
вооруженной сильной артиллерхей. Со взятгемъ Измаила уни- 
чтожалась главная преграда къ перенесешю театра военныхъ 
д'Ьйствхй въ самую середину Турецкой имперхи. Порта нахо- 
дилась въ весьма опасномъ положен1и. Турки заговорили объ 
укр'Ьпленхи столицы, о всеобп1;емъ ополченхи. 

Однако такое событхе, какъ смерть друга и союзника 
Екатерины, 1осифа II, на этотъ разъ спасло Турщю и, вм']Ьст^ 
съ гЬмъ, заставило Екатерину окончательно отказаться отъ 
широкихъ политическихъ плановъ. Преемникъ 1осифа на 
австрхйскомъ престоле (Леопольдъ П) совершенно изм-Ьнилъ 
отношешя Австр1и къ Россхи. Онъ сблизился съ прусскимъ 
королемъ (преемникомъ Фридриха II, Фридрихомъ - Вильгель- 
момъ П), враждебно настроеннымъ по отношешю къ Екате- 
рин'Ь, и отказался отъ участхя въ турецкой войн'Ь. Росс1я 
оставалась одна противъ Турщи, при явно враждебномъ отно- 
шеши двухъ европейскихъ державъ, Прусс1И и Англ1и. По- 
этому, посл'Ь еш;е разъ одержанныхъ надъ турками поб'Ьдъ 
на сушЬ и на мор'1Ь, Екатерина согласилась на предложенный 
турками миръ. Миръ былъ заключенъ вгь г. Яссахъ (въ Мол- 
дав1и) въ 1791 г. По условхямъ этого М1ра, Турщя должна была 
признать права Росс1и на Крымъ и уступить Росс1И Очаковъ 
со степью между рр. Бугомъ и Дн'Ьстромъ. Зд'Ьсь, въ скоромь 
времени, на берегу Чернаго моря, на развалинахъ одного 
турецкаго форта, былъ основанъ г. Одесса, прхобр'ЬвшШ 
въ XIX ст. всем1рное значеше въ качестве торговаго порта» 

Въ результат'^ двухъ турецкихъ войнъ весь северный 
берегъ Чернаго моря сд'Ьлался достояшемъ Росс1и. Въ этомъ 
направлен1и Росс1я достигла при Екатерин* своихъ есте- 
ственныхъ географическихъ границъ^). 

1) Кн. Потемкинъ-ТавричеекШ, принимавшей участ1е въ мирныхъ пере- 
говорахъ въ Яссахъ, еще до окончан1Я этихъ переговоровъ забол1^дъ и 
посп'Ёшилъ уехать изъ Яссъ въ основанный имъ г. Николаевъ; но на 

7* 
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Посдг]Ьдн1е годы Р']Ьчи Посполитой. Конституц1я 3 мая 
1791 г. Второй разд']Ьлъ Польши. Посл'Ь раздала польскихъ 
влад'Ьшй 1773 г. вл1яше Россхи въ Польш'Ь увеличилось еще 
бол'Ье, ч^Ьмъ прежде. Польша сд'Ьлалась государствомъ, факти- 
чески зависимымъ отъ Р0СС1И. 

Руссюй посланникъ въ Варшав'Ь игралъ роль полномоч- 
наго нам'Ьстника, бол'Ье влхятельнаго, ч'Ьмъ польсюй король; 
онъ руководилъ польской внешней политикой; руссюя войска 
распоряжались въ Польш'Ь по его усмотр'Ьшю. Король 
Станиславъ Понятовск1й во время свидашя съ Екатериной 
въ Канев* въ 1 787 г. производилъ впечатлЬнге вассала, встр'Ь- 
чавшаго свою ленную влад'Ьтельницу. 

Такое унижете Польши и захватъ соседними державами 
ея влад'Ьн1й, составлявшихъ треть территорхи всего государ- 
ства, производили угнетающее впечатл'Ьше на поляковъ, воз* 
буждали въ нихъ патрхотичесшя чувства. Въ Польш'Ь обра- 
зовалась парт1Я нац10налистовъ-патр10товъ, мечтавшихъ о про- 
веденш политическихъ реформъ и обновлеши всего государ- 
ственнаго строя. Въ Польш'Ь велась страстная агитащя про- 
тивъ Росс1и; короля осыпали упреками, что онъ не противо- 
д'Ьйствовалъ замысламъ трехъ державъ, участвовавшихъ въ 
первомъ разд'Ьл'Ь. Но въ то время, какъ русскхй посланникъ 
въ Польш'Ь д'Ьйствовалъ, пуская въ ходъ крутыя и насиль- 
ственныя м'Ьры, прусская дипломатхя изм'Ьнила планъ. своихъ 
д'Ьйствхй. Она об'Ьщала поддержку парт1и реформъ и склоняла 
поляковъ къ разрыву съ Росс1ей. Опираясь на эти об'Ьщашя^ 
и не покидая надежды на возрождеше самостоятельности 
польскаго государства, король Станиславъ Понятовсюй при* 
мкнулъ къ парт1и реформъ, главными руководителями которой 
были Коллоншащ Малаховскгй и др. Составленъ былъ проектъ 
политической реформы, новой конститущи. Такъ какъ ожи- 
дали препятствш къ осуществлешю ея со стороны Россш,. 
то сп'Ьшили воспользоваться ея затруднительнымъ положе- 
шемъ при одновременной войн'Ь съ Турщей и Швещей. 
3 мая 1791 г. посл'Ьдовало торжественное объявлеше новой 



пути онъ скончался, въ степи, подъ открытымъ небомъ, окруженный лишь, 
несколькими близкими къ нему лицами. 
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конститущи. На основаши ея польски престо;гь\о!бг4«те/$ялся 
впредь не избирательнымъ, а насл'Ьдсгвенньшъ, ' кброЛю' и 
его министрамъ предоставлялась власть исполнительная, а 
законодательная и верховный судъ — сейму. Упорядочивалось 
ведете д'Ьлъ на сеймахъ: д'киа должны были р'Ёшаться по 
большинству голосовъ; „НЬегит уе1:о" и конфедерацш отме- 
нялись. Объявлялась свобода в'Ёроиспов'1Ьдан1я. За шляхтой 
сохранялись ея права. Но мещане также получали важное 
право избрашя и посылки на сеймъ своихъ депутатовъ, т.-е. 
прхобр'Ьтали политичесгая права; кром* того, имъ быль от- 
крытъ доступъ къ занят1ю высшихъ военныхъ и духовныхъ 
должностей и къ полученхю дворянскаго звашя. Но, сд^лаБЪ 
ташя уступки м'Ьщанскому сословхю, средняя шляхта, руко- 
водившая делами на сейм* 1791 г., почти ничего не сделала 
для улучшен1я участи крестьянъ, такъ какъ крестьянская 
реформа слишкомъ сильно затрагивала матерхальные интересы 
шляхты. 

Хотя въ сощальныхъ реформахъ, такимъ образомъ, руко- 
водители сейма 1791 г. остановились на полдорогЬ, все же 
осуществлеюе крупныхъ политическихъ реформъ могло бы 
послужить началомъ къ возрожден1Ю Польскаго государства. 
Но этого не случилось, потому что новая конституцхя вызвала 
<5ильную реакц1Ю внутри самой Польши и р'Ьшительное про- 
тиводействхе извн'Ь, со стороны русскаго правительства, Въ 
Польш'Ь за реформы стояла только часть прогрессивной 
средней шляхты. Большинство же крупныхъ магнатов ь и 
жившей на ихъ счетъ мелкой шляхты не хотЬло разставаться 
со старыми порядками. Приверженцы реформъ для того, чтобы 
обезпечить на сейм'Ь принятхе новой конститущи, приб'Ьгли 
къ н'Ькоторой уловк*; они воспользовались разъ1)Здомъ, по 
случаю праздника Пасхи, большинства богатыхъ и вл1ятель- 
ныхъ депутатовъ; остались лишь, по предварительному уго- 
вору, сторонники реформъ (157 депутатовъ изъ 327), внесли 
свой законопроектъ и безъ прен1й его приняли. Таково было 
происхожден1е конститущи 3 мая 1791 г. Большинство въ 
Польше, такимъ образомъ, далеко не благопр1ятствовало ре- 
форм*. Это и послужило причиной новой внутренней междо- 
усобной борьбы. Противники реформъ, во глав'Ь которыхъ 
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сТо^Лц! ;}йаГ|1|1Л^1 гр., ^^бкликсъ Потоцшй и Ржевуссюй, соста- 
вили кЬнфьЬерйЦт въ'Тарговщахъ для борьбы противъ вве- 
дешя майской конститущи и обратились за помощью къ Ека- 
терин'Ь II. Посл'Ьдняя р'Ьшительно не сочувствовала польскимъ 
реформамъ, невыгоднымъ съ точки зр'Ьнхя тогдашней русской 
политики, такъ какъ усилеше Польши могло повести къ 
освобожден1ю ея отъ зависимости России. Покончивъ съ ту- 
рецкой войной, Екатерина принялась за польскхя д'Ьла. Въ 
Польшу были посланы руссюя войска для поддержашя д'Ьй- 
СТВ1Й русскаго правительства и Тарговицкой конфедеращи. 
Пруссшй король, на просьбу поляковъ исполнить свое об'Ь- 
щан1е относительно помощи, отв'Ьтилъ отказомъ. Поляки 
были предоставлены самимъ себ'Ь; при отсутств1И единодушхя 
среди шляхты, военныя силы ихъ быстро были подавлены 
русскими войсками, которыя снова заняли большую часть 
Польши ^). 

При такомъ положен1и д'Ьлъ, въ 1793 г. состоялось новое 
соглашенге меоюду Россгей, Пруссгей и Лвстргей относи- 
тельно второго раздгьла Польши, по которому Росс1я полу- 
чила Волынь, Подол1Ю, западную Украину и часть Пол-Ьсья 
(Минскую область), а Прусс1Я — польсше города Данцигъ^ 
Торнъ и Великую Польшу. Во влад'Ьнхи польскаго короля 
теперь оставалось не бол'Ье 4 милл1оновъ населенхя. Консти- 
тущя 3 мая была отм'Ьнена, и въ Польш'Ь возстановленъ ста- 
рый порядокъ. Въ Варшаву были введены руссшя войска. 
Сеймъ въ Гродно, посл'Ь такъ называемаго „н'Ьмого засЬда- 



1) Находясь въ критическомъ положеши, Станисдавъ Понятовск1й об- 
ратился къ Екатерине съ преддоженхемъ польскаго трона для вел. кн. Кон- 
стантина Павловича, подъ условхемъ признан!я лишь въ Польш']^ наел']Ьд- 
ственной королевской власти и новаго политическаго устройства. Но Ека- 
терина отв^Ьтила отказомъ и настояла на томъ, чтобы Понятовсшй при- 
соединился къ Тарговицкой конфедерац1и и отказался отъ конституц1'и 
3 мая. Такимъ образомъ, обновленная и сильная Польша могла бы на- 
всегда остаться въ т-Ьсномъ союз* съ Росс1ей, почему некоторые ученые 
изсл'1^дователи находятъ нец^Ьлесообразными разд']^лы Польши, всл1^дств1е 
которыхъ Прусс1я и Австр1я захватили никогда не принадлежавш]'я имъ 
польск1я области, а въ частности Австр1я— даже и русскую Галищю. 
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шя", силой былъ заставленъ признать новый разд'Ьлъ поль- 
скихъ влад'Ьшй между Росшей и Пруссхей^). 

Трет1й разд']Ьлъ Польши. Конецъ независимости Поль- 
скаго государства. Посл'Ь плачевныхъ событШ, постигшихъ 
Польшу при второмъ разд'Ьл*, поляки патрюты не могли 
успокоиться и примириться съ создавшимся положёшемъ. 
Всё понимали, что д'кло совершеннаго уничтожетя польской 
независимости есть только вопросъ времени, что Польша, 
какъ самостоятельное государство, приближается къ концу. 
Нужны были героическ1я усилхя, чтобы спасти государство. 
Печальное положен1е Польши вызывало сочувств1е въ Зап. 
Европ*, въ особенности, въ .революцюнной Франщи. Поляки, 
виновники конституши 3 мая 1791 г., искавшхе спасешя въ 
бФгств^, находились въ Париж*]^ въ близкихъ сношенхяхъ съ 
членами Конвента. Над'Ёясь на помош,ь Франц1и, польсше 
патрхоты начали мечтать о повсем'Ьстномъ возстанти противъ 
Росс1и и Прусс1и и О возстановлен1и конститущи 3 мая. Это 
была посл'Ёдняя попытка къ сохранешю самостоятельности 
польскаго государства, приведшая, однако, къ его оконча- 
тельному падешю. 

Главными центрами возстан1я 1791 г. были Краковъ и Вар- 
шава. Но отсюда оно распространилось и на области, отошедш1я 
къ Росс1и и Пруссш, Предводителемъ возсташя былъ избранъ 
популярный въ Польш'Ь генералъ Коетюшко, участвовавш1й 
въ качеств'Ё волонтера; въ севере - американской войнФ за 
независимость и въ борьб'1Ь самихъ поляковъ противъ рус- 
скихъ войскъ передъ вторымъ разд^Ьломъ. Повстанцы вне- 
запно напали на руссшй отрядъ, стоявш1й въ Варшав*]^, и 
часть его перебили. Остальныя войска руссюй посланникъ, 
генералъ Игельстремъ посп'Ьшилъ вывести изъ Варшавы, 
которая попала такимъ образомъ въ руки инсургентовъ. 
Было выбрано временное правительство, въ составъ котораго 
вошли бывш1е составители майской конституц1и, Коллонтай, 
гр. Ив. Потощай и др. Варшавское возстан1е было д'кюмъ 

1) Депутаты сд'Ьлади было попытку отмолчаться отъ поставленнаго имъ 
предложен1я признать разд'1^лъ польскихъ земель. Палата всю ночь про- 
вела въ подномъ молчан1и. Наконецъ подъ утро король и депутаты 
подписали актъ разд']Ьла. 
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варшавскаго гарнизона и массы м'Ьщанства, во глав^Ь кото- 
раго стоялъ сапожникъ Килинсшй. Инсургенты дМствовали 
вначал'Ь не безусп'Ьшно. Пруссюя войска, осаждавш1я Вар- 
шаву, были отбиты. 

Для подавлен1я возстан1я Екатерина приняла р'Ьшитель- 
ныя м*Ьры. Командующимъ войсками въ Польшу былъ посланъ 
Суворовъ, который быстро двинулся въ центръ возстанхя, въ 
Варшаву. Костюшко, желая предупредить соединеше его съ 
ген. Ферзеномъ (см'Ьнившимъ Игельстрема), напалъ на отрядъ 
посл'Ьдняго при м. Мацгьевицахъ (къ югу отъ Варшавы). Но 
плохо вооруженные польсше крестьяне, участвовавш1е въ 
войск'Ь Костюшко, не выдержали д'Ьйствтй русской артилле- 
рш и б-Ьжали, произведя смятенхе и въ остальномъ войск'Ь. 
Костюшко весь израненый, попалъ въ пл'Ьнъ къ русскимъ. 
Зат'Ьмъ, Суворовъ, соединившись съ Ферзеномъ, посл'Ь оже- 
сточеннаго кровопролитнаго штурма взялъ Прагу — предм'Ьстье 
Варшавы, а на другой день сдалась и столица Польскаго го- 
сударства. 

Важн'Ьйшими причинами поражен1Я польскихъ повстан- 
цевъ были: отсутствхе единодуш1Я между ними, равнодушное 
отношете къ д'Ьлу возстан1я большинства шляхты, попреж» 
нему не желавшей поступиться сколько-нибудь матерхальными 
интересами: съ трудомъ шла поставка рекрутъ, неохотно 
снабжали войско пров1антомъ и пр.; для улучшешя массы 
крестьянства, съ ц'Ьлью заинтересовать его исходомъ возста- 
Н1я, также ничего не было сделано. Вообще, Польша пред- 
ставлялась слишкомъ отсталой въ политическомъ и въ куль- 
турномъ отношеши, чтобы противостоять обрушившемуся на 
нее союзу трехъ европейскихъ державъ, которыя р'Ьшили 
приступить къ окончательному третьему разд'Ьлу Польши. 
По договору, состоявшемуся въ 1795 году между Россхей, 
Прусс1ей и Австр1ей, Россхя получила Литву и вассальное 
герцогство Курляндское, Пруссхя — Мазов1ю съ г. Варшавой, 
Австрхя — южныя польская воеводства Краковское, Сендомхр- 
ское и Люблинское. Король, Станиславъ Понятовсшй, отка- 
завшхйся отъ престола, жилъ н'Ькоторое время въ Гродно, 
получая пенс1Ю отъ русскаго правительства, а потомъ пере- 
'Ьхалъ въ Петербургъ, гд'Ь и умеръ. 
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Всего по тремъ разд'Ьламъ Польши, Россхя получила об- 
ласть въ 8.000 слишкомъ кв. миль, съ населешемъ въ 7 милл. 
Это были древне-русск1я юго-западныя области, который те- 
перь всЬ, кром'Ь Галищи, были вновь возвращены въ составь 
Росс1И. Кром'Ь того, присоединены инородчесшя Литва и Кур- 
ЛЯНД1Я. Изъ всЬхъ прхобр'Ьтенхй на запад'Ь было образовано 
8 губершй. Съ прибавлен1емъ сюда 3 новороссхйскихъ губер- 
шй получится всего 11 — изъ числа 50, на который былараз- 
д'Ьлена Росс1Я при Екатерин*. Таково было весьма значи- 
тельное увеличеше территорш государства въ результат* 
завоеван1й Екатерины II. 



ГЛАВА ТРЕТЬЯ. 

Культурный быть въ XVIII в. 

Народное хозяйство. Россхя XVIII в. есть страна, по 
преимуществу, крЬпостного хозяйства. Кр'Ьпостное право, 
достигшее въ этотъ в'Ькъ апогея своего развитая, оказало 
глубокое вл1ян1е на весь ходъ не только сощальнаго, но и 
экономическаго быта Росс1и. 

Значенхе кр'Ьпостного права въ данномъ случа* ясно уже 
изъ того, что громадная часть земельной площади, подлежав- 
шей хозяйственной обработке, находилась въ рукахъ земле- 
влад'Ьльцевъ • дворянъ. Крепостное крестьянское населеше, 
жившее на ихъ земляхъ, составляло не мен'Ье 7* части всего 
насел ен1я имперти (по 5-й ревиз1и 1796 г. — 9 милл10новъ 
изъ 36). Дал^Ье, все хозяйство пом'Ьщика, жилъ ли онъ въ 
город*, или въ деревенской усадьб'Ь, было основано на кр-Ь- 
постномъ труд'Ь: барскую пашню тамъ, гд* она была, пахали 
крепостные; тамъ, гд* ея не было, хлФбъ и прочая провиз1я 
привозились помещику обозами изъ кр'Ьпостныхъ деревень; 
прислуга въ дом* была своя, крепостная; на двор* поме- 
щика жили всяк1е ремесленники изъ крепостныхъ, начиная 
отъ кузнеца и сапожника, и кончая, въ богатыхъ помещичьихъ 
домахъ, музыкантами, живописцами и артистами. Только пред- 
меты комфорта и роскоши привозились изъ города или изъ-за 
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границы. Такимъ образомъ, почти всЬ потребности пом'Ьщика, 
главнаго культурнаго потребителя въ Росс1и, удовлетворя- 
лись домашнимъ путемъ, путемъ стараго натуральнаго хозяй- 
ства. Нечего и говорить о потребител'Ь-крестьянин'Ь, неслож- 
ныя потребности котораго, всл'Ьдствхе все ухудшавшагося 
положешя крФпостныхъ, сводились къ т1п1тит'у и удовле- 
творялись также дома, при помощи своихъ собственныхъ 
рукъ. Н'Ьсколько лучше было положенхе государственныхъ 
крестьянъ, которые обладали правомъ частной собственности, 
но и гЬ не вышли изъ пред'Ьловъ натуральнаго хозяйства. 

Главнымъ видомъ промышленности попрежнему остава- 
лось земледтълге. Въ пом'Ьщичьемъ хозяйств'Ь практиковалась 
обыкновенно двоякая система эксплуатащи земли и кр'Ь- 
постного труда: оброчная или барщинная. Оброчная заклю- 
чалась въ томъ, что пом'Ьщики, проживая въ столиц'Ь или 
въ город* и не занимаясь сами сельскимъ хозяйствомъ, пре- 
доставляли всю свою землю крестьянамъ, облагая ихъ за это 
оброкомъ; друпе, отд-Ьливши крестьянамъ часть своей земли, 
остальную обрабатывали въ свою пользу посредствомъ бар- 
щиннаго труда. Оброчное хозяйство господствуетъ въ дво- 
рянскихъ им'Ьшяхъ несмотря на то, что, съ освобожденхемъ 
дворянства отъ обязательной службы, оно им'Ьло бы возмож- 
ность заняться непосредственно хозяйствомъ въ своихъ им-Ь- 
шяхъ. Но, очевидно, оброкъ былъ выгоднее, въ особенности 
въ центральныхъ губерюяхъ, гд'Ь земля не отличалась боль- 
шимъ плодородаемъ, и гд'Ь сильн'Ье всего было развито кр'Ь- 
постное землевлад'Ьнхе. Кром'Ь того, взиманхе оброка было ме- 
н'Ье хлопотливо для пом'Ьщика, привыкшаго къ городской 
жизни, и удобн'Ье въ томъ отношеши, что оброкъ, по жела- 
Н1ю и при нужд'Ь, пом'Ьщикъ могъ безъ особыхъ хлопотъ 
повысить по своему усмотр'Ьшю. Пом'Ьщичай оброкъ по размеру, 
вообще, не представлялъ чего - либо устойчиваго, но им'Ьлъ 
тенденцда къ постепенному повышешю. Въ первую половину 
царствовашя Екатерины II бол'Ье обычнымъ оброкомъ въ 
пользу пом'Ьщика было 2 руб. съ души, къ концу царствова- 
н1я — 5 руб. ^). Но въ отд'Ьльныхъ случаяхъ помещики 

1) Рубль первой половины царств. Екатерины II равнялся 8 совреиен* 
нымъ рублямъ,— конца царствовашя — 4 руб. 
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не останавливались передъ повышешемъ оброка съ крестьянъ 
до непосильной для нихъ суммы въ 20 и бол'Ье руб. съ души, 
что приводило крестьянъ къ полному разорешю, т'Ьмъ бол'Ье, 
что они на ряду съ пом'Ьщичьими повинностями должны 
были отбывать и казенный. 

Что касается барщиннаго хозяйства, то оно сильнее было 
распространено въ южной черноземной полосЬ (губ. Тульская, 
Рязанская, Орловская, Курская, Тамбовская, Воронежская), 
гд* сельское хозяйство, благодаря плодородш почвы, было 
выгодн'Ье, въ особенности къ концу ХУШ в., посл'Ь завоева- 
Н1Я Крыма, когда открылся ближайшхй выходъ для загранич- 
ной торговли русскимъ хл'Ьбомъ черезъ Черное море. Зд*сь, 
къ концу в-Ька, до 74% пом'Ьщичьихъ крестьянъ были на 
барщин'Ь ^). По св'Ьд'Ьнхямъ, собраннымъ Вольнымъ Экономич. 
Обществомъ, бол^е обычнымъ распред'Ьлешемъ крестьянскаго 
труда было таково, что въ пользу помещика бралась поло- 
вина рабочаго времени крестьянина. Но и зд'Ьсь крестьяне, 
какъ и въ другихъ отношен1яхъ, не были защищены отъ 
произвола пом'1Ьщика юридическими, законными нормами. При 
сп'Ьшности л'Ьтнихъ полевыхъ работъ, пом'1Ьщикъ очень часто 
держалъ своихъ крестьянъ на барскомъ пол'Ь бол'Ье 3 дней 
въ нед'блю, иногда заставляя ихъ работать даже по воскре- 
сеньямъ и праздничнымъ днямъ. А н'Ькоторыя барщинныя им*- 
шя принимали характеръ американскихъ плантащй; въ нихъ 
пом^^щики совсЬмъ обезземеливали крестьянъ и превращали 
ихъ въ простыхъ батраковъ. Но такое плантащонное пом^Ь- 
щичье хозяйство становится бол'Ье частымъ явлешемъ уже 
въ первой половин'Ь XIX ст. 

Кр'Ьпостное право налагало свой тяжелый отпечатокъ и 
на самый способъ веден1Я сельскаго хозяйства. Оно задер- 
живало техническое усовершенствованхе этого вида промы- 
шленности. Удобренхе земли было редкостью. Еще р'Ьже вы- 
писывались изъ-за границы усовершенствованныя орудхя, съ 
которыми не ум*ли обращаться; да пом^щикъ, при налич- 
ности даровыхъ рабочихъ рукъ, и не былъ очень заинтере- 



1) Въ губерн1яхъ нечерноземной полосы на барщине насчитывалось 
до 45% пом^щичьихъ крестьянъ. 
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сованъ въ быстрот'Ь обработки. Тогда его крестьянамъ не- 
чего было бы д'Ьлать. Орудхемъ обработки крестьянской и 
помещичьей земли попрежнему оставалась соха. 

Денеонтое хозяйство медленно прогрессировало въ кр15- 
постной Росс1И. Яркимъ показателемъ этого является незначи- 
тельное увеличеше городского населен!» въ Росс1и XVIII в. ^). 
А именно, въ 1724 г., наканун'Ь смерти Петра В., насчиты- 
валось 328 тысячъ городского населешя, что составляло всего 
37о населешя страны; въ 1796 г. (годъ смерти Екатерины II) 
число городского населешя достигло до 1 .300 тысячъ, состав- 
лявшихъ 4 съ небольшимъ % общаго числа населен1я. Та- 
кимъ образомъ, за ^4 в'Ька городское населен1е въ Росс1и 
увеличилось едва только на ^^/^: на 100 жителей въ государ- 
ств'Ь приходилось въ конц* В'Ька не бол'Ье 4 челов'Ькъ горо- 
жанъ, въ то время . какъ въ н'Ькоторыхъ промышленныхъ 
странахъ Европы городское населен1е насчитывало до 25 и 
бол'Ье %. 

Отсюда видно, что покровительственныя м'Ьры Петра В., 
направленныя къ развит1ю заводско-фабричной промышленно- 
сти и, вм'Ьст'Ь съ т-Ьмъ, городского промышленно - торговаго 
класса, не им'Ьли усп'Ьха; он'Ь не соотв'Ьтствовали росту вну- 
треннихъ потребностей населешя и носили поэтому искус- 
ственный характеръ. Страна не могла еще выставить ни до- 
статочнаго количества покупателей, предпринимателей и ра- 
бочихъ, ни свободныхъ капиталовъ, которые могли бы быть 
обращены на обрабатывающую промышленность. При обсу- 
жден1И въ верх, тайномъ сов'Ьт'Ь практическаго значешя эко- 
номическихъ м'Ьропр1ят1й Петра, оказалось, что не всЬ они 
были удачны. Такъ, торгово-промышленный классъ тяготился 
той мелочной правительственной опекой, какую наложилъ на 
него Петръ. Насильственное отвлечен1е вн'Ьшней морской 
торговли отъ Архангельска всец'Ьло къ Петербургскому порту 
было не выгодно, такъ какъ провозъ многихъ товаровъ былъ 
дешевле черезъ Архангельскъ, ч'Ьмъ черезъ Петербургъ. 
Поэтому решено было вновь открыть Архангельсюй портъ, 



1) Развит1в городской жизни съ ея промышленнымъ и торговымъ на- 
селен1емъ считается признакомъ развит1я денежнаго хозяйства. 
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закрытый Петромъ. Въ 30 — 40 гг. XVIII ст. мнопя фабрики 
и заводы, основанныя при Петр'Ь (полотняный и шелковыя, 
бумажныя, стеклянныя и др.) были закрыты, за отсутств1емъ 
въ нихъ какого-либо производства, хотя общее количество 
фабрикъ и заводовъ въ Росс1И все же за это время увеличи- 
лось, въ виду роста населенхя въ государств^;. 

Екатерина II внесла Н'Ькоторое изм'Ьнеше въ экономиче- 
скую политику правительства. Посл'Ьднее перестаетъ смо- 
тр'Ьть на занят1я фабрикой, какъ на службу; принудитель- 
ный надзоръ за предпринимателями былъ оставленъ; соотв'Ьт- 
ственно новымъ идеямъ экономической политики, развивав- 
шимся въ то время въ Зап. Европ^Ь, проводится система сво- 
бодной внутренней конкуренщи, хотя покровительственныя 
мфры со стороны правительства въ вид'Ь казенныхъ зака- 
зовъ, кр'Ьпостного фабричнаго труда и пр., не были совсЬмъ 
прекращены. Выгода фабричнаго, капиталистическаго произ- 
водства^) уже сознается самими предпринимателями. Рядомъ 
съ петровской фабрикой, работавшей при помощи спещально 
приписанныхъ къ ней кр'Ьпостныхъ рабочихъ, возникаетъ 
фабрика, основанная дворянами - землевлад'Ьльцами, перево- 
дившими своихъ крестьянъ съ землед'Ьльческой работы на 
фабричную, изъ разсчета выгодности подобныхъ предпр1ят1й. 
Эта 1ф'Ьпостная дворянская фабрика была переходнымъ ти- 
помъ къ капиталистической фабрик'Ь XIX в. съ трудомъ воль- 
нонаемныхъ рабочихъ. 

Но быстрое развитхе капиталистическаго хозяйства, едва 
нам'Ьчавшагося въ ХУШ в., стало возможнымъ въ Росс1и уже 
во второй половин'Ь XIX ст., посл'Ь того, какъ государство 
было освобождено отъ путъ кр'Ьпостного права. 

Государетвенное хозяйство. Отличительнымъ признакомъ 
государственнаго хозяйства въ разсматриваемую эпоху является 
быстрое возрастанхе государственнаго бюджета, не соотв'Ьт- 
ствовавшее медленному росту народнаго хозяйства. Быстрое 
увеличенхе бюджета относится, главнымъ образомъ, къ эпох'Ь 
царствован1Я ими. Екатерины II, когда обширныя предпр1ят1я 



1) Во гдав'Ё котораго стоить капиталистъ-предприниматедь, разсчиты- 
ваюпцй на обширный сбытъ своихъ товаровъ на рынк'Ё. 
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въ области вн'Ьшней политики — турецшя войны и польсше 
разделы требовали громадныхъ матерхальныхъ средствъ. Го- 
сударственные расходы, исчислявшхеся въ 1763 г. въ разм'Ьр'Ь 
17 милл., къ 1796 г. достигли 70 слишкомъ милл1оновъ, т.-е. 
въ течете одного царствовашя учетверились. Пропорцхональ- 
ная величина разныхъ статей расхода приблизительно остается 
старая. Попрежнему главную массу расходовъ поглощаютъ 
военныя потребности, армхя и флотъ (45 — 4б7о всего бюд- 
жета); загЬмъ идутъ расходы на организащю финансоваго 
управлешя (сборъ доходовъ) отъ 20 — 257о» на содержанхе 
двора 97о; расходы на администрац1Ю и судъ при Екатерин'Ь 
увеличились до 12%; расходы на народное образоваше тоже 
н'Ьсколько возросли къ концу царствован1я, но все же едва 
только превышали 17о- Вообще на культурныя потребности 
страны шла ничтожная часть бюджета. 

Что касается источниковъ, откуда пополнялись расходы, 
то они отчасти были старые, отчасти — новые. Въ податную 
систему, введенную Петромъ В., въ общемъ не было внесено 
существенныхъ изм'Ьнен1й; повышена была только подушная 
подать, но она въ бюджет'Ь государства начинаетъ играть 
уже меньшую роль и постепенно составляетъ меньшую по- 
ловину бюджета. Зато возрастаютъ косвенные налоги. При 
Екатерин'Ь они сводились, главнымъ образомъ, къ двумъ ви- 
дамъ: таможеннымъ и виннымъ доходамъ. Въ особенности 
быстро растутъ посл'Ьднхе; питейный доходъ въ 1795 г. да- 
валъ уже не мен'Ье 20 милл. рублей. 

Громадное увеличенхе государственнаго бюджета было 
возможно, съ одной стороны, благодаря тому, что значительно 
увеличилось количество населенхя въ государств'Ь всл'Ьдствхе 
крупныхъ территорхальныхъ прхобр'Ьтентй. Но, кромФ того 
правительство съ Ц'Ьлью увеличешя денегъ въ казн'Ь при- 
б'Ьгло къ одной новой м'Ьр'Ь, которая съ этого времени ши- 
роко входитъ въ государственный оборотъ. Этой м'Ьрой былъ 
государственный кредитъ, связанный на первыхъ порахъ съ 
положенхемъ монетной системы. До Петра В. въ Россхи обра- 
ш;ались только серебряныя деньги, им-Ьвшхя ц'Ьну сами по 
себ'Ь, не только какъ средство для обм'Ьна, но и какъ товаръ, 
въ виду ц'Ьнности серебра. Петръ ввелъ въ оборотъ на ряду 



I 
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съ серебряными деньгами — м'Ьдныя; начеканены были м'Ьд- 
ныя копейки, которыя должны были приниматься по курсу 
серебряныхъ. Но тяжеловесная м^дь была не всегда удобна 
на рынк'Ё, въ особенности при крупныхъ расплатахъ. Сама 
собою являлась мысль — зам']Ьнить медные денежные знаки 
бумажными, какъ бол'Ье легкими и удобными для обращен1я. 
Въ 1768 г., въ начал'Ь первой турецкой войны, былъ осно- 
ванъ государственный „ассигнащонный банкъ" въ Петер- 
бург*, съ отд*лен1емъ его въ Москв*. Милл1онъ рублей се- 
ребра былъ положенъ въ качество запасного капитала въ 
этихъ банкахъ, и на эту же сумму было выпущено кредит- 
ныхъ билетовъ, „ассигнацгй^, которыя должны были заме- 
нить въ обращенхи медную монету. Такъ какъ обм^нъ ассиг- 
нащй на металлъ былъ обезпеченъ, то бумажный рубль хо- 
дилъ наравне съ металлическимъ. Нововведен1е оказалось 
очень удобнымъ и быстро привилось. Но, когда для ведешя 
турецкихъ войнъ понадобились усиленные расходы, прави- 
тельство стало выпускать ассигнащи, не соображаясь съ раз- 
меннымъ запасомъ серебра въ банкахъ. Къ концу первой 
турецкой войны было выпущено 20 милл. руб. бумажныхъ 
денегъ, а къ концу второй турецкой войны на рынке обра- 
щалось уже до 150 мидл. бумажныхъ рублей. Въ результате, 
цена ассигнащи стала быстро падать. Въ конце царствова- 
н1я Екатерины за рубль ассигнащями давали только 68 коп. 
серебра,* а позднее, въ следующхя царствованхя, цена ассиг- 
нащи упала еще ниже. 

Выпускъ кредитныхъ денегъ, превышавши наличный за- 
пасъ дорогого металла, былъ не чемъ инымъ, какъ внут|)ен- 
нимъ долгомъ, или внутреннгм1ъ займомъ государства. Этотъ 
заемъ для правительства былъ удобенъ, какъ безпроцентный. 
Но злоупотреблен1е имъ приводило къ разстройству народ- 
ное и государственное хозяйство, могло привести и къ пол- 
ному финансовому кризису, государственному банкротству. 
Поэтому въ конце царствованхя Екатерины количество бу- 
мажныхъ денегъ было несколько сокращено. Но, на ряду 
съ внутреннимъ займомъ, правительство при Екатерине по- 
ложило начало обращен1ю къ внешнимъ, заграничнымъ зай- 
мамъ. Къ концу царствованхя внешнхй долгъ достигъ суммы 
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44 милл., за которые приходилось ежегодно уплачивать до 
5 милл. рублей процентовъ. Съ этого времени вн'Ьшнхй долгъ 
государства быстро возрастаетъ, и уплата за него процен- 
товъ становится значительной расходной статьей въ нашемъ 
ежегодномъ бюджет'Ь. 

Образованность. Въ связи съ медленнымъ экономическимъ 
развитхемъ Россхи такъ же медленно шло впередъ и духовно- 
культурное развитхе страны, въ основ'Ь котораго лежитъ на- 
родное образован1е. Собственно „народнымъ" оно и не усп'Ьло 
еще сд'Ьлаться въ течен1е XVIII в. Только въ конц'Ь стол'Ь- 
Т1Я нам'Ьчаются для этого кой-каюя м-Ьры. Однако сама жизнь 
заставляла такъ или иначе ставить вопросъ о поднятш ум- 
ственнаго уровня русскаго общества, на первыхъ порахъ — 
высшихъ его слоевъ. 

Такъ, въ начал'Ь ХУШ в. Петръ В., исходя изъ военныхъ 
нуждъ, сд'Ьлалъ обязательнымъ школьное образован1е для 
дворянства. Съ этою ц'Ьлью онъ учреждаетъ рядъ техниче- 
скихъ высшихъ школъ. Таковы были: » школа математиче- 
скихъ или навигацкихъ наукъ" (устроенная первдначально 
въ Москв'Ь, въ Сухаревой башн'Ь), переименованная посл'Ь 
перевода ея въ Петербургъ въ Морскую академхю; зат^мъ — 
школы инженерная и артиллерхйская. Въ провинщи органи- 
зуется впервые ц'Ьлая сЬть „цифирныхъ школъ**, обучавшихъ 
грамоте, ариеметик'Ь и геометрхи и им'Ьвшихъ назначеше — 
подготовлять къ военной и гражданской служб'Ь. Такихъ 
школъ въ разныхъ городахъ Россхи при Петр'Ь было осно- 
вано до 40. Въ нихъ должны были учиться „молодые ребятки 
изъвсякихъ чиновъ людей**, набиравшхеся добровольно и по 
принужден1ю. Тутъ учились д'Ьти изъ духовнаго званхя, низ- 
шихъ служилыхъ людей (солдатскхе и пушкарсше), приказ- 
ныхъ, посадскихъ и отчасти дворянъ. Но „цифирныя" школы 
продержались недолго. Населенге, вообще, выказывало край- 
нюю неохоту отдавать своихъ д'Ьтей въ школу. Посадсше 
еще при Петр* просили освободить ихъ отъ обязанности 
посылать д'Ьтей въ школу, ссылаясь на то, что д'Ьтямъ надо 
сид'Ьть за прилавкомъ или прхучаться къ отцовскому ремеслу. 
Для Д'Ьтей духовныхъ, по предписанш духовнаго регламента 
(1721 т.), были открыты въ епарххяхъ школы при арххерей- 
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скихъ домахъ, преобразованныя загЬмъ, при Анн'Ь 1оаннов1гЬ, 
въ духовныя семинархи съ расширеннымъ, по типу славяно- 
хреко-латинской академ1и, курсомъ, съ тремя классами: сло- 
веснымъ, философскимъ и богословскимъ. Провинщальное 
дворянство также изб'Ьгало „цифирныхъ" школь, подготовляя 
д'Ьтей къ обязательному при поступлеши на службу экзамену 
дома, или же посылая ихъ, по возможности, въ столичныя 
петровскхя школы ^). При Анн'Ь Тоанновн* для дворянъ спе- 
щально былъ основанъ „шляхетсшй сухопутный корпусъ", 
по окончанхи котораго дворянинъ могъ поступить на службу 
прямо офицеромъ. Въ шляхетскихъ школахъ вырабатывалась 
и соотв'Ьтственная программа обучешя: посл'Ь обученхя гра- 
моте, математическимъ наукамъ и необходимымъ военнымъ 
дисциплинамъ, въ ней преподавался кругъ знан1й, который 
считались свойственными благородному шляхетству, каковы» 
прежде всего, новые языки, фехтованге и танцы. 

ВсЬ эти школы времени Петра и его ближайшихъ преем- 
никовъ не пресл'Ьдовали собственно ц'Ьлей воспиташя или 
даже общаго образован1я, а только им*ли въ виду техниче- 
скую выучку, подготовку къ изв'Ьстнаго рода служб*. Отъ 
школы ХУП в. он* отличались тФмъ, что тамъ имелась въ 
виду подготовка только къ одному роду службы — духовному 
зватю.. Теперь же, со времени Петра, школа начинаетъ го- 
товить и къ св'Ьтской служб*, военной и гражданской; школа 
становится впервые св*тской. И на самое ученье въ школ* 
смотр*ли, какъ на службу. Въ виду этого правительство со- 
держало ученика на казенный счетъ, но строго взыскивало 
съ него за нерад*ше, какъ за упущенхе по служб*. За „н*ты" 
ученики штрафовались; за „продерзости" и другхе проступки 
ихъ били батогами или плетьми на школьномъ двор*; въ 
класс* вел*но присутствовать отставнымъ солдатамъ съ хлы- 
стомъ въ рук* и бить т*хъ учениковъ, которые вздумали бы 
безчинствовать. Нечего и говорить о прхемахъ преподавашя, 
которое основывалось на затверживанга наизусть „азовъ" и 
другихъ шкодьныхъ премудростей. 

1) Поэтому цифирныя школы, за недостаткомъ учениковъ, къ 40-мъ гг. 
ХУй! ст. почти ооъсЬиъ прекратили свое существование. Ихъ отчасти за- 
и^^ниди открытия при полкахъ „пфнизовныя'' школы. 

Учебянюь русскоВ всторЬ. Вып. Ш. о 
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Но Петру В., какъ ни увлекался онъ чисто-техническими 
усовершенствовашями, первому принадл ежить честь идеи 
основашя въ Россш общеобразовательныхъ ученыхъ и учеб- 
ныхъ учрежден1й. При немъ бы^п> составленъ проектъ обра- 
зовашя Академ1и Наукъ съ академическимъ университетомъ 
и гимназ1ей. Академхя должна была представлять общество 
ученыхъ, ц'Ёлью которыхъ была разработка науки „для славы 
Росс1и", а университетъ и гимназхя — высшее и среднее учеб- 
ныя заведешя. Вся эта система первыхъ въ Россхи обще- 
образовательныхъ учрежден1й была открыта уже годъ спустя 
поел* смерти преобразователя, при Екатерин* I (въ 1726 г.). 
Для академ1и и университета были выписаны» за неимФшемъ 
русскихъ, н*мецше ученые — профессора. Первоначальная исто- 
р1Я этихъ образовательныхъ учрежденхй показываетъ, на- 
сколько мало была подготовлена почва въ Росс1И для такихъ 
культурныхъ начинан1й, насколько низко ценилось русскими 
людьми образованхе само по себ*. Такъ, въ академическомъ 
университет* на первыхъ порахъ не для кого было читать 
лекщй, кром* выписанныхъ изъ-за границы же 8 студентовъ, 
при чемъ число профессоровъ вдвое превышало количество 
студентовъ. Въ гимназхю набрали въ первый, годъ 120 уче- 
никовъ, но въ сл*дующ1е годы число поступавшихъ все бо- 
л'Ье уменьшалось. Такъ какъ дворянство предпочиталр отда- 
вать своихъ д'Ьтей въ сухопутный шляхетсюй корпусъ, то 
въ гимназ1ю и университетъ пришлось сделать принудитель- 
ный наборъ обязательныхъ слушателей и вытребовать ихъ 
изъ славяно-греко-латинской академ1и и изъ столичныхъ ду- 
ховныхъ семинархй ^). И при всемъ томъ лекцш въ универси- 
тет*, за недостаткомъ слушателей, читались съ большими 
перерывами. 

Та же истор1я вначал* постигла и открытый при ими. 
Елизавет* Петровн* (въ 1755 г.), по ийищатив* Ив. Ив. 
Шувалова, московсюй университетъ. При немъ были учре- 
ждены дв* гимназхи: одна для дворянъ, другая для раз- 
ночинцевъ. Учете зачиталось зд*сь за службу; большинство 



1) Въ число ихъ попалъ Ломоносовъ, сд'&|[авш!йся первымъ ученымъ 
изъ русскихъ. 
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гимназистовъ получали казенное жалованье; гимназистъ изъ 
разночинцевъ, становясь студентомъ, получалъ шпагу и съ 
ней дворянство; студентъ, окончившхй университетъ, выхо- 
дилъ изъ него съ оберъ - офицерскимъ чиномъ. Однако, не- 
смотря на такое поощреше, до университета доходили изъ 
гимназ1й немнопе. Такъ же, какъ и въ Петербург*, въ пер- 
вые годы пришлось наполнять университетъ учениками ду- 
^овныхъ семинарШ и академ1Ё. 

Екатерина П начала свое царствованхе широкими рефор- 
маторскими планами и относительно постановки образовашя 
въ Росс1и. Увлеченная педагогическими идеями просвети- 
тельной литературы, она задалась мыслью изм'Ёнить самое 
назначенхе школы: новая школа, по ея мысли, должна была 
не только учить, но и воспитывать. Отношен1е къ учени- 
л{ажь должно быть гуманнымъ и мягкимъ: наказашя, въ осо- 
'бенности, т']^лесныя, должны быть устранены. Императрица 
мечтала пересоздать человечество посредствомъ воспиташя, 
создать „новую породу людей". Согласно педагогическимъ 
идеямъ того времени, д^ти должны воспитываться въ закры- 
тыхъ учебныхъ заведешяхъ. Ихъ, какъ можно раньше, 
съ 4 — 5 л4тъ, нужно устранить отъ влхяшй развращенной 
^изни. Даже сношешя д^тей съ родной семьей должны быть, 
^сли не совсЬмъ прерваны, то ограничены до крайности. По- 
добные порядки были введены при Екатерин* въ академи- 
ческой гимназ1и и въ сухопутномъ шляхетскомъ корпус*, въ 
которыхъ были открыты отд^леихл для малолетнихъ д*тей. 
Ближайшимъ сотрудникомъ Екатерины при осуществлеши 
педагогическихъ реформъ былъ Ив. Ив. Бецк1й. Въ виду 
того, что Екатерина разделяла мысль относительно могуще- 
ственнаго вл1ян1я женщины на подрастающее молодое поко- 
л*те, при ней впервые ставится вопросъ о необходимости 
женскаго воспиташя, устраивается первая въ Россхи жен- 
ская школа; то было женское закрытое учебное заведен1е въ 
Петербург*, при Смольномъ монастыр*. Н*которые изъ со- 
временниковъ, какъ, напр., историкъ кн. Щербатовъ, сд*лали 
суровую оц*нку тому поверхностному воспитанш, которое 
давалось молодымъ д*вицамъ въ Смольномъ институт*. Но все 
же 8д*сь была важна самая постановка вопроса о необходи- 

8* 
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МОСТИ женскаго образовашя и новый взглядъ на школу, какъ 
общеобразовательное и педагогическое учреждеше. 

Бол'Ье важное практическое значенхе им'Ьли м'Ьры, при- 
нятыя Екатериной въ 80-хъ гг. для распространен1я народ- 
наго образован1я въ Россш. Образована была особая „ко^ 
миссгя объ устройствтъ народныхъ училищъ". Д'Ьятельнымъ 
членомъ этой комисс1и, оставившимъ яркхй сл'Ьдъ въ исторхи 
русскаго просв'Ьщенхя XVIII в., сд'Ьлался вызванный изъ-за 
границы известный педагогъ, сербъ Япковичъ де-Миргево, 
котораго рекомендовалъ Екатерин* имп. 1осифъ П. Янковичъ 
выработалъ стройный планъ организацхи ц'Ьлой сЬти обще- 
образовательныхъ школъ въ Росс1и. Планъ его былъ принятъ 
комиссхей и осуществленъ, хотя и не во всей полногЬ. Были 
отрыты школы двухъ типовъ: въ губернскихъ городахъ — 
„главный народныя училища", съ образовательной програм- 
мой срёднихъ учебныхъ заведен1й, (поздн'Ье эти училища 
были преобразованы въ гимназ1и); въ уЬздныхъ городахъ — 
„малыя народныя училища"^-низш1я учебныя заведешя. Вы- 
годной стороной задуманной Янковичемъ школьной органи- 
защи было то, что преподаваше главн'Ьйшихъ общеобразо- 
вательныхъ предметовъ было распред'Ьлено по классамъ такъ,. 
что программа каждаго класса составляла н'Ьчто ц'Ьльное, а 
также и то, что по окончаши „малой" школы открывался сво- 
бодный доступъ въ „главную". ЗагЬмъ Янковичъ хотФлъ 
преобразовать и самые' методы преподаванхя, сводившхе ран'Ье 
роль учителя только къ задавашю и выспрашиванхю уроковъ. 
По Янковичу, учитель долженъ былъ помогать учащимся въ 
усвоети уроковъ въ классЬ, заниматься съ ц'Ьлымъ классомъ, 
а не съ отд'Ьльными учениками. Но, впрочемъ, и Янковичъ 
не шелъ еще дал'Ье буквальнаго, большею частью, механиче- 
скаго, усвоен1я учебника въ класс*, не задаваясь мыслью 
о развит1И мысли и самодеятельности учащихся. До этого- 
посл^дняго не поднялась еще въ то время ни педагогическая 
теорхя, ни практика. Для вновь открытыхъ школъ Янковичъ 
подготовилъ рядъ учебныхъ руководствъ и пособ1й, большею 
частью переведенныхъ или перед'Ьланныхъ имъ съ н'Ьмецкихъ^ 
учебниковъ. Янковичъ самъ же трудился надъ подготовле- 
нхемъ необходимыхъ для новой школы учителей въ ран^е 
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другихъ открытомъ Петербургскомъ главномъ народномъ учи^ 

ЛИЩ'Ё. 

Однако много было причинъ, м'Ёшавшихъ усхгЬшному осу- 
ществленш плана Янковича. Главной изъ нихъ было то, что 
государство не ассигновало на содержан1е школь особыхъ 
средствъ, а воаложило обязанность ихъ содержать на при- 
казы общественнаго призр^н1я по городаиъ, т.-е. на средства 
горожанъ. Посл'Ьдн1в тяготились новой „повинностью" и ста- 
рались всячески сократить эти расходы въ ущербъ школь- 
ному благоустройству: учителя получали нищенское жалованье, 
обстановка школьныхъ пом^Ьщен1й была убогая и пр. А за- 
тФмъ д'Ьйствовала и старая причина, — непониман1е населе- 
К1емъ пользы образован1я, почему родители неохотно отда- 
вали своихъ д'Ётей въ школу и рФдко доводили ихъ обучеше 
до конца курса. 

Но все же, какъ бы то ни было, общее число школъ и 
учащихся въ Росс1И сравнительно съ доекатерининскимъ вре- 
менеиъ значительно возросло. Правда, это число составляло 
еще незначительный процентъ на все населеше въ государ- 
ств*^). ЗагЬмъ это была школа только городская. Что же 
касается начальныхъ сельскихъ школъ для крестьянскихъ 
д*тей, то он* были уже дЬломъ XIX ст. 

Иеторичеекая наука въ ХУШ в. ^). Образовательныя и*ро- 
пр1ят1Я первой, а въ особенности, второй половины ХУШв., 
покровительство ими. Екатерины II литератур* и ея собствен- 
ное участ1е въ ней содЬйствовали оживлешю русской лите- 
туры и науки въ эту эпоху, а въ конц* ея вызвали даже 
значительное умственное и общественное движете. Литера- 
тура и наука ХУШ в. выставила имена такихъ первыхъ 
русскихъ ученыхъ и писателей, какъ Ломоносовъ, Сумароковъ, 
Фонвизинъ, Державинъ и др. Въ области исторической науки 
къ ХУШ в. относится начало научной разработки русской 
истор1и. Съ этого времени мы им*емъ д*ло не только съ 
историческими источниками, ихъ сводами и компилящями, но 



1) Къ концу царствован1я Екатерины городскихъ школъ, среднихъ и 
визшихъ, насчитывалось н']^сколько бол'Ъе 300, съ 17.000 учащихся. 

3) При кратковременности курса настоящ1й параграфъ можетъ быть 
опущенъ безъ ущерба для общаго хода изложен1я. 
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И съ первыми попытками ученой критики первоисточниковъ^ 
подготовившими возможность составлен1Я научной истор1и 
въ XIX в. Къ ХУШ в. относятся труды такихъ историковъ, 
какъ Татищевъ, Байеръ, Миллеръ, Шлецлеръ, кн. Щерба- 
товъ, Болтинъ. 

Василгй Никит. Татигцевъ, получившхй названхе „отца 
русской исторхи**, въ молодости не готовился сделаться спе* 
щалистомъ ученымъ. Наоборотъ, онъ былъ практическимъ 
д'Ьльцомъ школы Петра В. При немъ онъ началъ военную 
службу артиллеристомъ, зат'Ьмъ назначенъ былъ заниматься 
горнымъ д'Ьломъ, для изучеюя котораго и для найма масте- 
ровъ Петръ посылалъ его н'Ьсколько разъ за границу. Тати- 
П1;евъ интересовался и политическими вопросами; онъ при- 
нималъ участ1е въ конститущонномъ движении 1730 г. и по- 
сЬщалъ собран1я кружка Волынскаго. Свою служебную карьеру 
онъ закончилъ должностью астраханскаго губернатора (при 
ими. Елизавет* Петровн-Ь), поел* чего вышелъ въ отставку 
и жилъ въ своемъ подмосковномъ им*Н1и. Умеръ въ 1750 г. 

Занимаясь горнымъ д'Ьломъ на Урал* и въ Сибири, Та- 
тищевъ долженъ былъ собирать географичесшя св'Ьд*н1я о 
м'Ьстахъ нахожденхя руды и объ устройств* заводовъ. Вм*ст* 
съ т*мъ, еще при Петр*, Татищевъ получилъ офищальное 
порученхе заняться составлешемъ русской географш. Занят1Я 
географхей привлекли его къ занятхямъ исторхей, и онъ съ 
увлеченхемъ принялся собирать и изучать руссше историче- 
ск1е памятники, — л*тописи, акты, заказывалъ выписки и пере- 
воды иностранныхъ писателей о Россхи. На основанш гре- 
ческихъ и др. иностранныхъ писателей Татищевъ составляетъ 
первый томъ своей „Исторш россхйской", посвященный во- 
просамъ древней географхи Россхи, ея древн*йшему населе- 
шю, вопросу о призванхи князей, о письменныхъ источни- 
кахъ исторхи. Но въ сл*дующихъ 4 т.т. центромъ изложетя 
сд*лался сводъ русскихъ, главнымъ образомъ, л*тоцисныхъ 
источниковъ, на основавхи которыхъ, сохраняя языкъ па- 
мятниковъ, Татищевъ составляетъ историческ1й разсказъ, 
доведенный до смерти ц. веодора 1оанновича. Такимъ обра- 
зомъ* сочиненхе Татищева представляетъ, собственно, свод- 
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ную Л'Ьтопись, снабженную лишь подстрочными объяснитель- 
ными прим'Ёчашями. 

Татищевъ допустилъ не мало ошибокъ въ своихъ объясне- 
шяхъ относительно древн'Ьйшаго населен1я Россхи и, вообще, 
объяснен1я л'Ьтописнаго текста. Сопоставляя л'Ьтописныя 
изв'Ьст1я, Татищевъ не подвергаетъ ихъ еще строгой предва- 
рительной критик*, не д'Ьлаетъ сравнительной оценки раз- 
ныхъ источниковъ, часто даже не указываетъ, откуда, изъ 
какихъ источниковъ, и что имъ взято. Но заслуга Татищева 
заключается въ томъ, что онъ первый является д'Ьятельнымъ 
собирателемъ историческихъ матерхаловъ (таше памятники, 
какъ „Русская Правда", „Судебникъ Царсюй", найдены имъ 
впервые); въ своей „Истор1и" онъ сохранилъ для науки па- 
мятники, которые безъ его труда совсЬмъ не могли бы сде- 
латься изв']Ьстными (напр., такъ называемая „1оакимовская 
Л'Ьтопись"); онъ расширилъ задачу и содержан1е русской 
истор1и, включивъ въ нее вопросы просв'Ьщен1я, религш, 
торговли и пр. Наконецъ, хотя критичесюе прхемы его не 
вполн* научны, но онъ впервые вводитъ въ научный оборотъ 
самую мысль о необходимости критическаго 11зучен1Я источ- 
никовъ. 

Въ этомъ посл'Ьднемъ отношеши больше сделали для рус- 
ской исторической науки ученые историки изъ н'Ьмцевъ, 
сосредоточившхеся около вновь открытой, по смерти Петра В.^ 
Академ1И наукъ. То были Байеръ, Миллеръ и, въ особенности, 
Шлецеръ. Байеръ— совреыенпикъ Татищева, пользовавшагося 
въ своей яИсторхи" трудами этого ученаго. Байеръ пред- 
ставлялъ типъ германскаго ученаго, спещалиста по востоке- 
втЬд^шю, обладавшаго громадной эрудищей и навыкомъ къ 
критическому изучешю источниковъ. Однако Байеръ не им^лъ 
одного услов1я для успешности занятШ русской исторхей: 
онъ не зналъ русскаго языка Ь не старался ему научиться, 
считая его, по сравнительной новизне его происхожден1я, не 
заслуживающимъ особаго вниманхя ученаго. Байеръ напи- 
салъ рядъ зам^чательныхъ изследован1й, не выходящихъ, 
однако, за пределы IX в. Преимущественно основываясь на 
визант1йскихъ и скандинавскихъ источникахъ и не касаясь 
почти русскихъ, Байеръ пишетъ сочинен1я о древней русской 
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географЕИ, о ки]|]1ер1йцахъ и скивахъ, о варягахъ, о руссахъ 
и о призвати русскихь князей. Разработкой трехъ посдгЬд- 
нихъ вопросовъ Байеръ ув^ЬкокЬчилъ свое имя въ русской 
истор1И. Онъ доказываетъ норманское происхоясдеше Руси, 
и его главный доказательства норианской теор1и до настоя- 
щаго времени остаются классическими. 

Прееиникомъ Байера по изсл^Ьдовашю русской исторш и 
посл'Ьдователемъ его норманской теорш быль другой ученый 
ияъ н'Ёмцевъ — Мпллеръ. Миллеръ обладалъ меньшей уче- 
ностью и меньшей даровитостью; но онъ усердно изучалъ 
русск1й языкъ и очень много сд'кпалъ по собиранио и изда- 
шю русскихъ историческихъ памятниковъ. При этомъ онъ 
переноситъ центръ историческаго изучешя съ л'Ьтописей на 
источники новаго рода — архивные акты, которыми прежн1е 
историки почти совсбмъ не пользовались. Вм^ЬстЬ съ этимъ 
изучеше русской истор1и должно было передвинуться хроно- 
логически изъ глубокой древности въ XVI — Х\Т11 ст. Пово- 
домъ къ разбору и изучен1ю актовъ для Миллера послужила 
его продолжительная командировка въ Сибирь, гд'Ё ему при- 
шлось разбирать содержаше сибирскихъ архивовъ, и гдф онъ 
наткнулся на необозримое море архивныхъ историческихъ 
источниковъ. Миллеръ получилъ офищальную должность рус- 
скаго „историографа" съ обязательствомъ сочинять „генераль- 
ную росс1йскую исторхю". Генеральной истор1и Миллеръ не 
сочинилъ, ограничившись рядомъ статей по отд'кльнымъ исто- 
рическимъ вопросамъ. Но онъ неутомимо продолжалъ нача- 
тую имъ работу по приведен1ю въ порядокъ и въ известность 
важи^йтахъ архивныхъ матерхаловъ въ московсковгь архиве 
коллепи иностранныхъ д'кпъ (переименов. потомъ въ архивъ 
министерства иностр. д^лъ), начальникомъ котораго онъ былъ 
назначенъ, по издан1ю многихъ памятниковъ и сочинен1й 
русскихъ ученыхъ^), и, нако1Лцъ, подготовкой молодыхъ лю- 
дей для продолжен1я изсл'Ёдовашй по русской истор1и (Бан- 
тышъ-Каменск1й и др.)* 



^ 



О По его настоян1ю была напечатана „История" Татищева, до т^хъ 
поръ лежавшая въ рукописи, найденный Татищевымъ „Судебникъ*^, Сте- 
пенная книга и др. 
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ШлёцерЪу третШ н'Ьмецюй ученый въ Россхи, такъ же, 
какъ и Байеръ, востоков'ёдъ по спец1альнооти, снова воз« 
вратидся къ изученш л'Ьтописныхъ русскихъ источниковъ. 
Мечтая о путешеств1и на Востокъ, Шлёцеръ ин'Ёлъ въ виду 
только временно послужить въ Росс1И, съ узкой ц'Ьлью зара- 
ботать и скопить денегъ, чтобы осуществить свою ;зав4тную 
мысль. Но, начавши работу подъ руководствоиъ Миллера, 
ознакомившись съ русскимъ языкомъ и русскими рукопис* 
ными сокровищами, Шлёцеръ увлекся мыслью о разработке 
русской истор1и. Важное значеше Шлёцера для русской исто- 
рической науки заключается въ томъ, что онъ прочно уста- 
навливаетъ въ ней пргемы исторической критики источни- 
ковъ, заключающееся въ пров'Ьрк* ихъ достоверности. Разби- 
рая тотъ или другой Л'^Ьтописный разсказъ, Шлёцеръ прежде 
всего стремится путемъ сличен1Я различныхъ списковъ воз- 
становить подлинный текстъ источника, очищая его отъ оши- 
бокъ и искажешй переписчиковъ; загЁмъ онъ провФряетъ 
достоверность разсказа съ точки зр^нгя осведомленности и 
положен1я автора, сопоставляетъ его съ известхями дру- 
гихъ русскихъ и иностранныхъ источниковъ. Шлбцеръ ста- 
витъ себе обширную задачу возстановить на основанхи всехъ, 
имеющихся налицо, рукописныхъ и печатныхъ списковъ 
русской начальной летописи подлинный текстъ летописи 
Нестора, считая его составителем ь всей начальной летописи. 
Результатомъ его продолжительныхъ работъ было написанное 
имъ, уже за границей въ Герман1и, въ первыхъ годахъ XIX ст., 
сочинеюе „Несторъ", въ которомъ Шлёцеръ применяетъ ука- 
занные выше пр1емы научнаго изследован1Я. 

Кроме введенхя въ научный оборотъ прхемовъ историче- 
ской критики, Шлёцеръ развиваетъ весьма важную мысль, 
на которую, впрочемъ, указывалъ до него и Татищевъ: это — 
расширен1е самаго содержан1я истор1и. Истор1Ю онъ пони- 
маетъ, какъ изученхе государственной, культурной и рели- 
г1озной жизни, и сближаетъ ее съ статистикой, географхей 
и др. отраслями знашй. 

Чтобы понять важность новыхъ взглядовъ на науку и 
применен1я научныхъ прхемовъ изследованхя, нужно иметь въ 
виду, что не только въ Росс1и, но и въ Зап. Европе въ пер- 
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вую половину XVIII ст. эти взгляды и прхемы были новостью. 
Въ историческихъ сочиненхяхъ того времени упорно держался 
библейск1й взглядъ на происхожден1е народовъ и государствъ, 
основанный на Даншловомъ пророчеств'Ь о четырехъ монар- 
Х1яхъ; историчесшй разсказъ обыкновенно представлялъ 
груду мелочныхъ и не приведенныхъ въ связь событ1й, безъ 
критики источниковъ; наконецъ исторхя должна была носить 
патр10тичесюй характеръ и им'Ьть назидательную ц^ль вос- 
хваления предковъ и поучетя современниковъ. Въ частности, 
у насъ, напр., ;,неприлично" было сомн'Ьваться въ томъ, что 
апостолъ Андрей крестилъ славянъ; это значило „опровер- 
гать православную в'Ьру и законъ"; неприлично было также 
производить руссовъ отъ норманновъ; это значило предста- 
влять русскихъ яподлымъ народомъ" и „упускать случай къ 
похвал*" славянъ. Поэтому новая постановка и научное раз- 
р'Ьшеше историческихъ вопросовъ немецкими учеными, а 
отчасти и Татищевымъ, были встр'Ьчены съ большимъ раз- 
дражен1емъ въ академической сред'Ь. Такт,, противъ Миллера, 
по поводу высказанныхъ имъ въ одной торжественной ака- 
демической р'Ьчи норманнскихъ взглядовъ о происхождеши 
Руси, выступилъ съ р'Ьзкими возраженхями и нападками зна- 
менитый Ломоносовъ (ум. въ 1765 г.). Онъ составляетъ 
„Древнюю Росс1йскую исторхю", которую доводитъ до смерти 
Ярослава Мудраго. „Истор1я" Ломоносова носитъ ярюй па- 
негирически характеръ — восхвалешя доблести предковъ — 
славянъ и первыхъ русскихъ князей. Составленный въ томъ 
же дух'Ь Ломоносовымъ, „Кратюй Россхйсшй л^тописецъ*^ 
служитъ долгое время учебнымъ руководствомъ въ русской 
школ'Ь. 

Но во вторую половину В'Ька научные пр1емы изучен1я 
русской исторхи начинаютъ прокладывать себ'Ь путь и неза- 
висимо отъ академической среды ученыхъ н^мцевъ. Въ эпоху 
Екатерины выдвигаются своими трудами въ области исторхи 
два современника Шлёцера, кн. Щербатовъ и Болтинъ. Оба 
они занимали видныя правительственныя должности: кн. Щер- 
батовъ былъ президентомъ камеръ-коллег1и и сенаторомъ, а 
генералъ Болтинъ служилъ въ таможн'Ь, а потомъ — членомъ 
военной коллег1и. Миллеръ рекомендовалъ кн. Щербатова 
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имп. Екатерин'Ь для составлен1я истор1И. Щербатову были 
предоставлены л'Ьтописные источники, а также документы 
архива иностранной коллепи, и онъ принялся за составлеше 
своей обширной (въ 15 томахъ) ^Русской исторхи"* Это не 
былъ только летописный сводъ, подобный Татищевскому. Со- 
чинеше Щербатова представляетъ первый опытъ полнаго 
прагматическаго изложенхя русской исторш, основаннаго на 
главн'Ёйшихъ л'Ётописныхъ и архивныхъ источникахъ. Раз- 
сказъ доведенъ въ ней до 1610 г. „Прагматизмъ" Щербатова 
заключался въ томъ, чтобы установить причинную связь 
историческихъ событхй. Но ходъ и связь событхй въ Щерба- 
товской истор1и объясняются съ субъективной точки зр^шя: 
личная воля, игра страстей, политичесюе и иные разсчеты 
направляютъ, по Щербатову, весь ходъ исторической жизни. 
Такая точка зр^шя, вм'ЬсгЬ съ недостаткомъ критической 
разработки л'Ьтописныхъ источниковъ въ области древн'Ьй- 
шей русской исторхи, послужили поводомъ для нападокъ на 
„Истор1ю" Щербатова, въ частности, со стороны его совре- 
менника Болтина. 

Если Шлёцеръ вводить въ оборотъ научные пр1емы исто- 
рическаго изсл^дованзя, то Болтину, одному изъ наибол'Ье 
талантливыхъ русскихъ ученыхъ того времени, принадлежитъ 
заслуга впервые усвоеннаго имъ научнаго пониман1я истори- 
ческаго процесса. Въ противоположность Щербатовскому 
субъективизму Болтинъ проводить идею закономгьрности въ 
исторгщ стремленхе объяснить ходъ событ1й изъ услов1й 
климата, природы, вообще, всей совокупности естественныхъ 
услов1й исторической жизни. Однако Болтинъ не оставилъ 
поел* себя какого-либо законченнаго и ц'Ьльнаго труда по 
русской исторш. Излюбленной литературной формой, въ ко- 
торой Болтинъ изложилъ свои взгляды на исторш, были кри- 
тическхя зам^чатя къ чужому тексту или комментар1и къ 
историческому памятнику. Таковы были прежде всего его 
„Прим'бчашя на Леклерка". Леклеркъ — французъ, бывш1й 
некоторое время на русской служб*, по возвращенш за гра- 
ницу, написалъ на французскомъ язык* шеститомную „Исто- 
Р1Ю древней и новой Россш". При неум'Ьломъ пользован1и 
русскими источниками, при незнаши русскаго языка, Лек- 
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леръ дрпустилъ много ошибокъ въ своей исторхи; при этомъ 
французсшй авторъ относился снисходительно и свысока къ 
Росс1и, какъ стран* невежества, варварства и деспотизма. 

Болтинъ, затронутый въ своемъ патрхотическомъ чувств'Ь, 
написалъ гажЪчатя на сочинешя Леклерка, изданный въ 
двухъ томахъ на средства императрицы. Болтинъ доказываетъ, 
что руссшй народъ не составляетъ какого-либо исключешя 
изъ всего человечества. Если онъ и одержимъ пороками, то 
не въ большей степени, ч^мъ друпе европейсше народы при 
соответствующихъ историческихъ обстоятельствахъ. Особен- 
ности въ жизни русскаго народа, недостатки нравовъ, ред- 
кость населешя въ Россш, Болтинъ объясняетъ изъ особыхъ 
неблагопрхятныхъ географическихъ, климатическихъ и поч- 
венныхъ услов1й, а также неблагопр1ятныхъ историческихъ 
обстоятельствъ, какъ, наприм., татарское иго и пр. Съ пере- 
меной въ услов1яхъ жизни, нравы народа изменились и изме- 
нятся къ лучшему. 

Опровергая Леклерка, Болтинъ затрагивалъ въ некоторой 
степени и кн. Щербатова, такъ какъ Леклеркъ высказалъ 
несколько положен1й, сходныхъ съ его мнешями. Между 
двумя русскими историками завязалась оживленная полемика. 
Болтинъ написалъ два тома „Критическихъ примечашй" къ 
исторхи кн. Щербатова, въ которыхъ указываетъ на рядъ 
ошибокъ, допуш;енныхъ Щербатовымъ. Впрочемъ, Болтинъ, 
противополагая мненхямъ Щербатова свои собственныя, осно- 
вывается главнымъ образомъ на Татищеве и самъ допускаетъ 
некоторыя ошибки. 

Такъ развилась русская историческая мысль въ ХУШ в., 
подготовляя матерхалы и средства къ составлен1ю такихъ 
трудовъ, какъ „Исторхя государства Россхйскаго" Карамзина 
и сочинешя другихъ выдающихся историковъ XIX в. 

Умственное и общественное движен1е во вторую поло- 
вину XVIII в. Эпоха Екатерины II замечательра не только 
крупными меропр1ят1ями ВЪ области внутренней и внешней 
политики, но и особымъ оживленхемъ умственной и обще- 
ственной жизни. 

Это культурное движенхе до известной степени было под- 
готовлено еще въ первую половину XVIII ст. Реформа Петра, 
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поскольку она относилась къ сближешю, къ культурному 
знакомству Росс1И съ Зап. Европой, какъ изв'Ьстно, не только 
не встретила оппозищи посл'Ь его смерти, но это знакомство 
при его преемникахъ шло быстрыми шагами впередъ. Сред- 
ствами для этого были: путешествхя знатной русской моло- 
дежи за границу, наплывъ иностранцевъ въ Роосхю, новое 
воспитанхе и западная литература. 

Принудительныя командировки молодежи за границу въ 
ц'Ьляхъ учебныхъ, которыя въ широкихъ разм'Ьрахъ органи- 
зовалъ. Петръ В., вначал'Ь казались русскимъ людямъ тя- 
желымъ испытан1емъ и несчастьемъ. Новизна самаго д'Ёла, 
отдаленность пути, старыя представлен1я Зап. Европы, какъ 
страны басурманской, все это не могло не вызывать страха 
передъ путешествхемъ. Но, какъ видно изъзаписокъ и днев- 
никовъ н'Ёкоторыхъ молодыхъ людей изъ русской знати, по- 
бывавшихъ за границей въ конц* XVII и въ начал* XVIII в. ^), 
новыя заграничныя впечатл^^шя скоро заглушали тяжелыя 
чувства и пробуждали интересъ къ явленхямъ западно-евро- 
пейской жизни. Европа прежде всего поражала русскаго че- 
лов'Ёка своей величественной вн'Ёшностью, которой онъ не 
вид'Ёлъ дома. Громадные города съ каменными высокими до- 
мами, съ величавыми соборами, порядокъ и благоустройство 
городской жизни, в'Ёжливость и обходительность въ обраще- 
Н1И, удовольств1я свропёйской жизни — театры, ассамблеи, ре- 
стораны, — все привлекало любопытство русскихъ людей; у 
нихъ быстро развивался вкусъ и потребность къ комфорту 
европейской жизни. И бол'Ье серьезныя стороны ея не оста- 
вались незам'Ёченными русскимъ наблюдателемъ. Учреждешя 
просв4тйтельнаго характера — академхи, музеи и учебныя за- 
ведешя, которыя онт, встр'Ьчалъ на каждомъ шагу, давали 
ему понят1е объ уважен1И на запад'Ё къ наук*, о томъ зна- 
чеши, которое им*ла наука въ оборот* западно-европейской 
жизни. Наконецъ и политическхе порядки и учрежден1я 
также не могли не обратить на себя вниман1я русскихъ пу- 



1) Таковы: Толстой, впосл4дств1и сотрудникъ Петра, кн. Куракинъ, 
дипдоматъ эпохи Петра, Матв'Ьевъ— президентъ юстицъ - коллепи. Записки 
ихъ сохранились до настоящаго времени. 
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тешественниковъ и вызывали на изв'ёстныя размышлешя и 
сопоставлен1е съ русскими порядками. Такъ, уЬзжая изъ 
Росс1и съ враждебнымъ чувствомъ къ Западу, путешествен- 
ники нередко возвращались домой съ сознанхемъ его пре- 
восходства. 

Поэтому неудивительно, что поел* Петра, со второй 
четверти ХУП1 ст., уже добровольное путешествхе за границу 
входитъ все бол'Ье и бол'Ье въ моду, сначала среди высшихъ 
аристократическихъ, а потомъ и бол*е широкихъ круговъ 
русскаго дворянства. Путешествхе за границу становится лю- 
бимымъ и обычнымъ явлен1емъ въ его жизни. Вотъ почему 
указъ 1762 г. о. вольности дворянства съ такою подробностью 
говорить о возможности дворянъ ездить за границу, обучать 
д'Ьтей и жить тамъ, сколько захотятъ. 

Усиливш1яся дипломатическая сношенхя съ западно-евро- 
пейскими государствами, участхе въ . европейскихъ военныхъ 
коалищяхъ (наприм., во время Семил'Ьтней войны), при чемъ 
русскхя войска вступаютъ на территорхю Зап. Европы и 
остаются тамъ бол'Ье или мен'Ье долгое время, наконецъ, въ 
особенности, наплывъ иностранцевъ въ Россш въ первой 
половин'Ь XVIII в., все это является средствомъ общешя рус- 
скихъ людей съ Западомъ. Новостью въ это время служитъ 
появлен1е иностранцевъ въ качеств'Ь школьныхъ и домашнихъ 
учителей въ Россхи. Иностранцы наполняютъ на первыхъ 
порахъ академ1ю наукъ, преподаютъ въ академ1яхъ артилле- 
Р1ЙСК0Й и морской, въ шляхетскомъ кадетскомъ корпус*. 
Иностранцы открываютъ въ ЦетербургЬ и въ Москв'Ь частяыя 
школы — панс1оны, а еш;е чаще нанимаются учителями и гу- 
вернерами въ частныхъ домахъ. Сначала, со времени Петра, 
въ подражанхе царскому двору, иностранные гувернеры и 
гувернантки появляются въ домахъ придворной аристократхи. 
Дал'Ье этотъ обычай становится модой и распространяется 
въ кругу средняго дворянства. Для иностранцевъ открывается 
новое выгодное занятхе въ Россхи. И вотъ съ Запада начи- 
нается наплывъ иностранцевъ, желающихъ приложить свои 
силы на педагогическомъ поприщ'Ь. А такъ какъ требован1я 
не отличались разборчивостью, то нередко въ качеств* пе- 
дагоговъ появлялись люди, не им'Ьвшхе ничего общаго съ 
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11едагог1еб: лакеи, парикмахеры и люди другихъ подобныхъ же 
неиателлигентныхъ професс1й, не вашедш1е заработка дома, 
легко находили себ* учительское и*стс въ Росс1и. Этимъ и 
объясняется невысок1й въ большинстве случаевъ умственный 
и нравственный уровень иностранныхъ учителеЁ и нел'Ёпый 
епособъ ихъ обучешя д*тей. 

Такъ достаточно было полв'Ёка усиленныхъ сношен1Й 
съ Западной Европой, чтобы прежнее недоверчивое и 
пренебрежительное отношен1е московскихъ людей ко всему, 
что исходило съ Запада, теперь сменилось другой край- 
ностью — увлечен1емъ и преклоненхемь предъ н^мцемь и фран- 
цузомъ. При ПетрФ и имп. Аин^ преобладало н-Ёмецкое вл1я- 
н1е. Со времени Елизаветы французск1й языкъ сталь языкомъ 
высшаго русекаго общества, получають перев'Ьсъ француз- 
ская литература, французские обычаи и моды. Парижъ сд-блался 
предметомъ подражания для Петербурга. Въ этой крайности 
увлечен1я заключались отрицательный стороны вл1ян1я инозем- 
ной культуры. Въ немъ было много поверхностнаго и незр-благо, 
карикатурнаго и смешного. Въ обществе слишкомъ много вни- 
нан1я обращали на внешн1й лоскъ, на светсшя прилич1я и 
манеры, стали пренебрежительно относиться ко всему русскому, 
русски языкъ въ домашнемъ и школьновгь воспитании былъ 
въ забросе, въ обыденной речи онъ пересыпался барбариз- 
ыами. Вотъ почему светск1й щеголь — „петиметръ", говоряшДй 
ломаныиъ фравцузско - русскимъ языконъ, вздыхающ1й а то- 
скующ1й по Париже, сделался обычнымъ тнпонъ для русской 
сатиры и комед1и второй половины ХУШ в. (напр., въ .Бри- 
гадире" Фонъ-Визина). Но въ западномъ вл1ян1ц первой по- 
ловины ХУШ в. были и ценныя пр10бретен1я. Таково было 
прежде всего знан1е иностранныхъ языковъ, которое быстро 
распространялось въ русскомъ дворянскомъ обществе путемъ 
обучен1я у ивостранцевъ-учителей, какъ ни плохи и смешны 
были эти учителя. Благодаря усвоеп1ю языковъ, становилась 
доступна западная книга, западная литература. Въ Росии 
вообще больше стали читать, при чемъ книга релвпозно- 
нравственнаго содержан1я стала до известной степени вы- 
тесняться светской книгой. Читатели иоваго типа увлекаются 
произведен1яни повествовательной литературы, переводными 
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„умильньгаи" и ^погЬшными" пов'Ьстями, романами, драмати- 
ческими произведен1Ями. Французскхе писатели Мольеръ, Ра- 
синъ, аббатъ Прево, англ1йск1й — Шекспиръ и др. ста- 
новятся популярными авторами въ Россхи и оказываютъ свое 
влхяше на современную русскую оригинальную литературу. 
Вм'Ьст'Ь съ этими авторами проникаютъ и книги серьезнаго, 
научнаго, философскаго и политическаго содержанхя. Но въ 
этомъ отношен1и первая половина XVIII в., когда въ Росс1И 
бол'ке усваивается западная вн'Ёшность, иностранный языкъ 
является какъ бы подготовительной ступенью къ эпох* Ека- 
терины, когда осязательнее обнаруживается въ Росс1и вл1я- 
Н1е идей западно - европейскаго просв'Ьщен1я, въ частности 
„ вольтерьянства " . 

Увлеченхе Вольтеромъ Екатерины II прежде всего давало 
изв'Ёстный тонъ для придворной знати. Вольтерьянство среди 
нея становится теперь такой же модой, какъ французсшй 
языкъ или этикетъ парижскаго двора. Теперь стали уже раз- 
борчив'Ье относиться къ инострайнымъ учителямъ и гуверне- 
рамъ. Въ аристократическихъ домахъ старались взять для 
этой ц'Ьли образованныхъ педагоговъ, не останавливаясь 
передъ ихъ либеральнымъ и даже республиканскимъ обра- 
зомъ мыслей. Въ шляхетскойгь кадетскомъ корпус* учителя 
и профессора трактовали принципы современной философхи 
и политики. 

Но единодуш1е въ признан1и и усвоен1И передовыхъ идей 
времени между высшимъ придворнымъ м1ромъ и бол^е ши- 
рокими кругами русскаго образованнаго общества продолжа- 
лось недолго. Со времени неудачъ Большой Комисс1И, когда 
императрица наглядно убедилась въ непримиримомъ противо- 
р^чхи гуманныхъ идей, хотя бы въ дух* ум*реннаго воль- 
терьянства, съ существуюп1;имъ общественнымъ строемъ, ли- 
беральное настроен1е ея начинаетъ заметно остывать, а са- 
мыя идеи начинаютъ казаться ей безполезными для практи- 
ческой жизни. Не безъ связи съ этимъ, императрица запре- 
щаетъ распространен1е въ обпцеств* написаннаго ей самой 
Наказа, находя это вреднымъ; а когда въ 1773 г. пр1*халъ 
къ ней въ Петербургъ философъ - энциклопедистъ Дидро и 
въ горячихъ, краснор'Ьчивыхъ бесЬдахъ съ императрицей 
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уб'Ьждалъ ее къ действительному осуществлеюю свободы 
личности и гражданскаго равенства въ Росс1И, къ организа- 
щи ПОСТОЯННОЕ законодательной комисс1и, то попытка фило- 
софа окончилась полной неудачей. Точно такъ же въ высшей 
дворянской сред'Ь не было достаточной подготовки для глу- 
бокаго усвоешя новыхъ идей* Посл'Ёдшя въ этихъ кругахъ 
служили лишь признакокъ утонченнаго образован1я, отли- 
чавшаго „благородное" состояше отъ „подлаго", наравне 
съ покроемъ платья и французской р'Ьчью. Рядомъ съ гостин- 
ными разговорами на йовыя темы въ дворянскомъ быту по- 
прежнему мирно уживались грубые обычаи и жестокость 
кр'Ёпостной эпохи. 

Однако, новыя идеи уже вышли изъ пред'Ёловъ т'Ёснаго 
придворнаго круга. Образованность и вм^ЬсгЬ съ гЬмъ ум- 
ственное движете въ это время распространяются среди под- 
раставшей молодежи петербургскихъ и московскихъ учебныхъ 
заведен1й: университета при академ1и наукъ, шляхетскаго 
кадетскаго корпуса и, наконецъ» московскаго университета. 
Въ этой сред* выросъ первый кружокъ русской интеллиген- 
щи, поставившей себ'Ё задачей распространенхе въ широкихъ 
массахъ просв^щешя, сознательнаго и критическаго отноше* 
шя къ русскому обш;ественному укладу* Самыми видными 
представителями этого обш;ественнаго движен1я были два за*^ 
м*чательныя лица во второй половин'Ё ХУШ ст., — Радищевъ 
и Новиковъ. 

Радищевъ, Александръ Николаевичъ (род. 1749 — 1802 г.), 
былъ однимъ изъ самыхъ яркихъ представителей „просв']^ти- 
тельной философ1и" у насъ въ Росс1И. По происхожденш, Ра- 
дищевъ былъ сынъ провинщальнаго пом'Ёщика (Саратов- 
ской губ.). УСЛ0В1Я его воспитанхя и образован1я были ти- 
пичными для тогдашней дворянской молодежи. Русской гра- 
могЬ онъ выучился По часослову и псалтыри. Но зат'Ьмъ къ 
мальчику былъ приставленъ гувернеръ-французъ, выборъ ко- 
тораго былъ неудаченъ: учитель оказался изъ б'Ьглыхъ фран- 
цузскихъ солдатъ. Тогда отецъ р'Ёшилъ отправить мальчика 
въ Москву къ вл1ятельнымъ родственникамъ, у которыхъ Ра- 
дищевъ продолжалъ свое образованхе, но уже подъ руковод- 
ствомъ образованнаго француза - гувернера, познакомившаго 

Учебввкъ русско! жстор1я. Вьш. Ш. *^ 
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его съ н'Ькоторыми основанхями фрянцузскаго просв'Ьщенхя. 
ЗагЬмъ Радищевъ учился въ пажескомъ корпусе, въ Петер- 
бургЬ, и, бывая во дворце, могъ наблюдать роскошь и нравы 
Екатерининскаго двора. Радищевъ попалъ въ число 12 моло- 
дыхъ дворянъ, отправленныхъ, по желан1ю императрицы, за 
границу въ Лейпцигсшй университетъ для занятхй иностран- 
ными языками, философгей и юриспруденщей. Екатерина им'Ёла 
въ виду подготовить изъ этйхъ молодыхъ людей образован- 
ныхъ юристовъ, способныхъ исполнять ея законодательные 
проекты, объ осуществленхи которыхъ на благо государства 
мечтала тогда императрица. 

Пятил-Ьтнее пребываше въ Лейпциг'Ь, культурномъ центр* 
Германш, им^Ьло решающее влхянхе на складъ ума и мхровоз- 
зр'Ьшя Радищева. Онъ и его товарищи — лейпцигскхе студенты 
много читали, увлекались сочиненхями французскихъ писате- 
лей эпохи просв'Ьщенхя, Руссо, Мабли, Гельвещемъ. Въ об- 
щемъ въ Лейпциг'Ь Радищевъ прхобр'Ьлъ разнообразный и 
серьезныя научныя познашя и сделался однимъ изъ самыхъ 
образованныхъ людей въ Росс1и. По возвращен1и въ Росс1ю, 
онъ не прекращалъ занятхй и усерднаго чтен1я. Радищевъ 
поступилъ на службу и, по истеченш н'Ьсколькихъ л'Ьтъ, 
былъ назначенъ управляющимъ петербургской таможней. На 
служб'Ь Радищевъ выдавался безкорыст1емъ, честностью и 
серьезнымъ отношенхемъ къ д'Ьлу. 

Противор'Ьчхя между неприглядной русской д'Ьйствитель- 
ностью и т'Ьми общественными и политическими идеалами, 
которые усп'Ьли сложиться у Радищева путемъ чтенхя и раз- 
мышлешя, глубоко волновали его. Въ своихъ литературныхъ 
произведен1яхъ онъ не можетъ удержаться отъ того, чтобы 
не обратиться къ критик'Ь существующаго общественнаго и по- 
литическаго строя. Въ 1790 г. онъ издаетъ самое важное 
свое сочинеше подъ заглз,В1ешъ Лутешествге изъ Петербурга 
въ Москву, доставившее Радищеву славу самаго зам*чатель- 
наго русскаго публициста XVIII ст. Эпиграфомъ къ своему 
сочиненхю Радищевъ поставилъ слФдующхя слова: „Чудище 
обло, озорно, огромно, стоз'Ьвно и лаяй". Это „чудище" — без- 
прав1е русской общественной жизни и коренное явлеше этого 
безправ1я, кр-Ьпостное право, составляетъ главную тему „Пу- 
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тешеств1я". Сочиненхе разд'Ьляется на главы, изъ которыхъ 
первая называется „Вы'Ьздъ", а сл'Ьдующхя носятъ названхя 
чзтанщй между Петербургойгь и Москвой. Книга заканчивается 
юписашемъ прйзда и восклицашемъ: „Москва! Москва!!" „Пу- 
тешеств1е" представляетъ простое, безыскусственное, но 
вм'ЬсгЬ съ гЬмъ яркое описаше обыденныхъ сценъ, наблю- 
даемыхъ путникомъ на большой дороЛ, и т'Ьхъ впечатл'Ьнхй 
и раамышлен1й, которыя вызываются въ наблюдател-Ё созер- 
цанхемъ русской действительности. 

Законность — основной принципъ Радищева. Отсутств1е за- 
конности въ русской жизни — главная черта, протйвъ которой 
направлены его обличен1я. Радищевъ описываетъ произволъ 
администрац1и, зависимость отъ него на каждомъ шагу обы- 
вателя, пристрастность и корыстолюбхе судей, иллюстрируя 
все это множествомъ прим'Ьровъ изъ живой д-Ьйствитель- 
ности. Но особенно сильно обрушивается Радищевъ на кр'Ё- 
постное право. Въ яркихъ образахъ и црим'Ьрахъ онъ опи-. 
<5ываетъ жестокость пом^щикобъ, изнуренхе крестьянъ рабо- 
той на ба,р1щш% насильственные браки крестьянъ, продажу 
лоодиночк^Ь людей, связанныхъ кровными узами и пр. Ради- 
щевъ горитъ страстиымъ желан1емъ довести обо всемъ этомъ 
до слуха верховной власти. Въ поэтическихъ чертахъ онъ 
•описываетъ свой „сонъ", въ которомъ ему снится царь, си- 
ДЯЩ1Й на блестящемъ трон*, окруженный толпой придвор- 
ныхъ льстецовъ; въ толпу послфднихъ зам'Ьшалась „истина"* 
въ вид'Ё женщины въ рубищ'Ё, пов'Ёдавшая царю въ непри- 
крашенномъ вид* обо всемъ, что происходить въ его цар- 
ств*. По этому поводу Радищевъ говорить о необходимости 
въ Росс1и широкой гласности, свободы печати, отмены цен- 
зуры, ссылаясь при этомъ на взгляды самой императрицы, 
выраженные ей въ Наказ*. 

Рисуя мрачную картину кр*постного безправ1я, Радищевъ 
говорить и о средств* исправлеюя этого зла — освобожден1и - 
крестьянъ, которое представляется Радищеву необходимымь 
и возможнымь. Онъ излагаетъ ' въ своей книг* и проектъ 
освободительной реформы, весьма осторожный и практичный, 
въ основ* котораго л ежить постепенность освобожденхя: 
прежде всего пом*щики должны быть лишены права перево- 

9* 



— 132 — 

дить крестьянъ во дворъ, права судить крестьянъ и распо- 
ряжаться ихъ браками и имуществомъ; крестьяне д'Ьлаются 
собственниками того надела, который они обрабатываютъ; 
ЗагЬмъ крестьянинъ получаетъ право выкупиться за опреде- 
ленную сумму на волю. 

Книга Радищева произвела сильное впечатл'Ьн1е въ Пе- 
тербургЬ. Ее покупали нарасхватъ; а когда была останов- 
лена ея продажа, то давали больш1я деньги даже за то, чтобы 
получить книгу на коротки срокъ. Это показываетъ, что 
интересъ къ поставленному Радищевымъ вопросу уже на- 
зр'Ьлъ въ обществ'Ь, и что онъ не былъ одинокъ со своими 
идеями. Но надежда его на сочувствхе и поддержку со сто* 
роны императрицы не оправдалась. Наоборотъ, несмотря на 
то, что книга была издана съ разр'Ьшенхя „управы благочи- 
шя**, т.^е. установленной цензуры, и что Радищевъ выска- 
зывалъ въ ней взгляды, н'Ёкогда проводимые самой импера* 
.трицей въ Наказ'Ь, Екатерина отнеслась къ Радищеву съ 
сильнымъ раздражен1емъ, заподозр'Ьвъ въ немъ мятежное же- 
лаше подорвать авторитетъ верховной власти и начальства^ 
в'Ьянхе зловреднаго якобинскаго духа. Радищевъ подвергся 
пресл'Ьдовашю, былъ арестованъ и отданъ подъ судъ. Его- 
обвинили въ изм'Ьн'Ь и заговор-Ь и приговорили къ смертной 
казни. Посл'Ёдняя была зам'Ёнена ссылкой въ Сибирь, въ 
Илимсюй острох'ь, на десять л^тъ. Указъ былъ тогда же 
приведенъ въ исполненхе. Только при восшествш на пре» 
столъ имп. Павла Петровича Радищевъ былъ возвращенъ 
изъ ссылки. 

Новиковъ. Масонство въ Росс1н. Николай Ивановичъ Но- 
виковъ, сверстникъ Радищева, происходилъ изъ помещичьей 
семьи (Московской губ.). Онъ учился въ Москв*, въ универ- 
ситетской гимназ1и, потомъ поступилъ на военную службу. 
Новиковъ рано обнаружилъ склонность къ литературнымъ 
занят1ямъ. Въ 1767 г. Новиковъ работалъ въ качеств'Ь одного 
изъ секретарей Комиссхи для сочинешя проекта новаго уло- 
жен1я. Участ1е въ работахъ Комиссш ознакомило Новикова 
съ услов1ЯМИ русской д'Ьйствительности и, несомн'Ьнно, воз- 
будило въ немъ интересъ къ общественнымъ вопросамъ. Тогда 
же, при докладахъ о трудахъ Комиссхи, Новиковъ сд'Ьлался 
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лично изв'Ьстенъ Екатерин'Ь. Жизнь и д'Ьятельность Новиг 
нова можно подразд'Ьлить на два перхода: одинъ — петербург- 
1СК1Й, когда онъ занимается преимущественно литературой и 
ученой д'Ьятельностью, второй-^московск1й, когда онъ высту- 
паетъ въ качеств* общественнаго деятеля. 

Еще въ 50—60 гг. XVIII ст., при имп. Елизавет*, оживле- 
н1е умственной жизни въ Росс1и выразилось, между прочнмъ, 
въ появлеши первыхъ литературныхъ журналовъ, им'Ьвпшхъ 
отчасти научный, отчасти нравоучительный и сатиричесшй 
карактеръ. Первый журналъ возникъ при Академ1И наукъ, 
на казенный средства, подъ редакщей историка Миллера 
{„Ежем-Ьсячныл сочинешя, къ польз* и увеселеюю служа- 
лця^), а зат*мъ журналы стали издаваться частными лицами 
изъ кружка молодежи шляхетскаго кадетскаго корпуса и 
московскаго университета. Журнальное д*ло оживилось при 
Екатерин* II въ особенности, когда она сама выступила на 
литературномъ поприщ* въ качеств* неофищальнаго ре- 
дактора сатирическаго журнала „Всякая Всячина". Тогда же 
вышелъ ц*лый рядъ новыхъ частныхъ сатирическихъ жур- 
наловъ: „И то и се", „Адская почта", „См*сь", „Трутень", 
^Живописецъ". Два посл*дн1е журнала, одинъ за другимъ, 
издавались Новиковымъ. Новиковъ съ товарищами въ своихъ 
журнала;съ не ограничивается, подобно „Всякой Всячин*", 
легкой сатирой на современные руссше нравы, но см*ло и 
широко развиваетъ публицистичесюй характеръ, т.-е. крити- 
ческое отношеше къ различнымъ явлешямъ общественной 
жизни. Сатиры Новикова бичуютъ не только французоман1ю, 
поверхностное вольтерьянство, не только даютъ яршя изобра- 
жен1я петиметровъ и кокетокъ, львовъ и львицъ тогдашняго 
„большого св*та", но затрагиваютъ вопросы о несправедли- 
вости кр*постного права, горячо вооружаются противъ зло- 
употреблен1й пом*щичьей властью, неправосудая, взяточни- 
чества, безнаказаннаго нарушенхя законовъ, прикрываемаго 
высокимъ офищальнымъ положешемъ. По этому поводу за- 
гор*лась полемика между органомъ императрицы, съ одной 
стороны, и — „Трутнемъ" Новикова, „И то и се" и др. жур- 
налами, съ другой. „Всякая Всячина" стремилась осторожно 
устранять изъ литературы все, что слишкомъ сильно каса- 
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лось отрицательныхъ сторонъ общественной жизни, пропо- 
в'Ьдывала ум'Ьренность, снисходительность къ слабостямъг 
осуждала „всякое зад-Ьванхе особъ". „Трутень", наоборотъ^ 
стоялъ за см'Ьлыя, открытия обличешя, не д'Ьлая различ1Я 
между „подлыми" и „благородными" особами. Однако, въ виду 
сд'Ьланнаго Новикову внушешя, онъ долженъ былъ ум'Ь- 
рить тонъ въ своихъ журналахъ, и, зат'Ьмъ, черезъ 3 — 4 года^ 
и совсЬмъ прекратить ихъ. До мысли и при матерхальной 
поддержк* со стороны императрицы, Новиковъ одновременно 
съ сатирическими журналами, началъ ц'Ьлый рядъ историче- 
скихъ издан1й. Важн'Ьйшимъ изъ не(хъ является Древняя 
Россгйская Вивлговика (въ 20 томахъ), представляющая важ- 
ное въ научномъ отношен1и собранхе рукописныхъ архивныхъ 
матерхаловъ и памятниковъ, относящихся къ русскому быту, 
дипломат1И, древне-русской литератур'Ь и пр. Матераалъ для 
своихъ историческихъ изданхй Новиковъ черпалъ изъ архи- 
вовъ частныхъ, церковныхъ и государственныхъ, доступъ къ 
которымъ былъ ему разр'Ьшенъ императрицей. Но такая ра- 
бота не удовлетворяла Новикова съ его кипучей энерпей,. 
жаждой общественной д'Ьятельности. Эта общественная Д'Ья- 
тельность Новикова развертывается шире уже по пере'Ьзд'Ь 
его въ Москву, куда онъ окончательно перебрался въ конц'Ь 
70-хъ гг. Въ это время у него устанавливаются т'Ьсныя сно- 
шешя съ кружкомъ русскихъ масоновъ. 

Масонство было другое (посл'Ь вольтерьянства) умственное 
течеше, перенесенное съ Запада на русскую почву. Въ то 
время, какъ вольтерьянцы на в'Ьру смотрели, какъ на суев'Ь- 
р1е, для масоновъ, наоборотъ, вопросы в'Ьры и нравственности 
стояли на первомъ план'Ь. Масонство, какъ союзъ людей,. 
им'Ьющ1й ц'Ьлью нравственное самоусовершенствованхе и объ- 
единенхе людей на началахъ братской любви, равенства и 
взаимопомощи, возникло въ начал'Ь XVIII в. въ Англ1и. Свое 
названхе масоны (или франкъ-масоны — свободные каменщики) 
получили отъ существовавшихъ въ средше в-Ька въ западно- 
европейскихъ странахъ строительныхъ товариществъ, отъ 
которыхъ они заимствовали и вн'Ьшшя формы своего 
устройства, а отчасти — и задачи своей д'Ьятельности. 
Въ Лондон'Ь образовался союзъ „духовныхъ каменщиковъ"^ 
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какъ символъ строителей духовнаго Д'Ьла или духовнаго 
храма. Составленъ былъ особый уставъ, определявши по- 
рядокъ устройства масонскаго общества. Установлены вы- 
борный 1ерархическ1я масонсюя степени — ученикъ, под- 
мастерье, мастеръ- (Во глав* „великой" ложи стоялъ 
„велиюй мастеръ"). Техническ1я выражешя и назван1я ка- 
менотесныхъ оруд1й (циркуль, наугольникъ, молотокъ и 
проч.) были сохранены въ масонств'Ё, какъ символы, со- 
отв'Ьтствующхе возведенхю духовнаго храма. Масоны сохра* 
нили въ своихъ собрашяхъ и од^янхе каменотесовъ: перед- 
ники, перчатки, шляпы. 

Масонство, видоизменяясь 1въ теор1и и въ практике, 
быстро распространялось въ Англ1И, а потомъ и въ. другихъ 
странахъ, Въ 30 гг. XVIII ст. ^оно появилось и въ Росс1и, 
сначала въ Петербурге, а потомъ — въ Москве, где масон- 
ство усилилось въ особенности въ конце 70 гг. Новиковъ 
и его другъ Шварцъ, профессоръ философхи въ московскомъ 
университете, стали во главе московскаго масонства. Шварцъ 
былъ горячимъ идеалистомъ, проповедникомъ нравственнаго 
самоусовершенствован1я и любви къ человечеству; Новиковъ, 
главнымъ образомъ, старался о развитхи широкой просвети- 
тельной деятельности. Новиковъ и Шварцъ открываютъ въ 
Москве „Дружеское ученое обпцество", слившееся, несколько 
времени спустя, въ одно учреждеше съ „Типографической 
компашей". Целью общества было распространеше въ Рос- 
сш просвещен1я; средствами для этого должны были служить: 
1) издаше и широкое распространеше въ обпцестве полез- 
ныхъ книгъ и 2) подготовка способныхъ учителей — распро- 
странителей просвеш;ен1я. Шварцъ трудиЛя главнымъ обра- 
зомъ въ этомъ последнемъ направленхи. Его энергичными 
УСИЛ1ЯМИ созданъ былъ кружокъ молодыхъ интеллигентовъ, 
педагоговъ и переводчиковъ, оставившхй по себе заметный 
слЬдъ въ деятельности русской школы и печати конца 
XVIII в. Новиковъ сделался главнымъ инищаторомъ обшир- 
наго дела по издашю книгъ. Новикову въ то время была 
сдана въ аренду университетская типограф1я. Кроме того, 
ему удалось привлечь къ предпр1ят1ю обильныя частныя 
средства и открыть еще несколько типографШ. Дело было 
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сразу поставлено очень широко. Въ теченхе немногихъ Л'Ьтъ 
Новиковымъ было издано и выпущено на книжный рынокъ 
сравнительно громадное количество книгъ (бол'Ье 400 назва- 
Н1Й), въ сотняхъ тысячъ экземпляровъ. Съ ц'Ьлью удешевле- 
Н1Я книги Новиковъ вступилъ въ сношешя со всЬми суще- 
ствовавшими тогда книжными лавками, заводилъ комисс10не- 
ровъ, отпускалъ книгопродавцамъ на льготныхъ условхяхъ 
товаръ въ кредитъ, устраивалъ книжную торговлю не только 
въ столиц'Ь, но и въ провинцш. Въ Москв*, гд'Ь существо- 
вали до гЬхъ поръ только 2 книжныя лавки, подъ его вл1я- 
Н1емъ число ихъ возрасло до 20. Онъ же учредилъ въ Москв* 
первую библ10теку для чтен1я, рядъ школъ для начальнаго 
обучешя. Въ общемъ, Новиковъ вызвалъ въ Росс1И усилен- 
ную работу переводчиковъ, ^сочинителей, типограф1й, книж- 
ныхъ лавокъ, и все это — частными силами, силами интел- 
лигентнаго общества. Такимъ образомъ, стремясь соеди- 
нить людей для совм'Ьстнаго труда, Новиковъ пробудилъ 
самод'Ьятельность русскага общества, — явленхе новое у насъ 
въ Росс1и. Эта самодеятельность была направлена не на одно 
просв-Ьщеше, но и на благотворительность. Новиковъ устра- 
ивалъ больницы. Въ голодный 1787 г. ярко нарисованная Но- 
виковымъ въ его перходическихъ издан1яхъ картина народ- 
наго б'Ёдств1я вызвала щедрую помощь друзей, благодаря 
чему была организована въ широкихъ разм'Ёрахъ раздача 
хл'Ьба въ Москв'Ь и въ окрестностяхъ. 

Но надъ Новиковымъ уже собиралась гроза. Расцв^тъ его 
деятельности какъ разъ совпалъ съ началомъ французской 
револющи, содействовавшей усилетю реакщоннаго настрое- 
шя имп, Екатеринй. Она начала подозрительно относиться къ 
масонству, пытаясь осмеивать въ своихъ комед1ЯХъ страсть 
къ образован1ю тайныхъ обществъ, мистичесюя „бредни" и 
„грубый обманъ" масоновъ. Къ тому же распространился слухъ, 
что масоны обратились къ вел. кн. Павлу Петровичу, сочув- 
ствовавшему масонству, съ предложенхемъ сделаться главою 
русскаго масонскаго общества. Новиковъ сталъ казаться опас- 
нымъ еретикомъ и револющонеромъ. Было издано расцоряженхе 
принять меры строгости по отношенш къ московскимъ масо- 
намъ; у нихъ сначала было отнято школьное и больничное 
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д'Ьло. Самъ Новиковъ былъ отданъ на испытанхе въ в'Ьр'Ь 
митрополиту Платону. Митрополитъ, однако, призналъ его 
в'Ьрнымъ правиламъ Церкви. Т'Ьмъ не мен'Ье у Новикова была 
отнята университетская типографхя, а въ 1791 г. была за- 
крыта и „Типографическая компанхя". Зат'Ьмъ Новиковъ 
былъ арестованъ и приговоренъ къ заключен1Ю въ Шлиссель- 
бургскую кр'Ьпость на 15 л'Ьтъ, откуда онъ, какъ и Радищевъ, 
былъ освобожденъ по вступлеши на престолъ имп. Павла 
Петровича. Но, подвергшись заключен1ю въ расцвет* силъ 
и энерпи, Новиковъ вышелъ оттуда дряхлымъ старикомъ. 
Умеръ онъ въ 1818 г. 



отд-влъ'шЕстой. 



Роее1я въ XIX в. (до эпохи реоормъ 
Александра II включительно) О- 



ГЛАВА ПЕРВАЯ. 

Политически и общественный строй въ концЪ XVIII и въ 

первой половине XIX столЪт1я. 

Императоръ Павелъ I (1796—1801 гг.). На конецъ XVIII 
и начало XIX ст. падаетъ царствован1е Павла Петровича. 

По смерти Екатерины II (6 ноября 1796 г.), Павелъ всту- 
пилъ на престолъ уже въ зр'Ьломъ возраст'Ь: ему было 42 года» 
Обстоятельства его д'Ьтства и молодости сложились крайне 
неблагопр1ятно. Тотчасъ посл'Ь рожден1Я Павелъ былъ взятъ 
у родителей и воспитывался во дворц'Ь, въ покояхъ ба- 
бушки, имп. Елизаветы Петровны. Посл'Ьдняя р'Ьшила совер- 
шенно отстранить ребенка отъ вл1яшя отца и матери. Ека- 
терина въ теченхе первыхъ 7 л'Ьтъ жизни своего сына могла 
вид'Ьть его лишь н'Ьсколько разъ въ году. Отецъ Павла, 
Петръ веодоровичъ, не любилъ сына и не обращалъ на него 
почти никакого внимашя. Такъ ребенокъ росъ, не зная ро- 
дительской ласки. Между т'Ьмъ первоначальное воспитаюе 
Павла во дворц'Ь Елизаветы было поставлено настолько не- 
разумно, что гибельно отразилось на его физическомъ здо- 



1) Опущенные при изложенш вопросы, относяпцеся къ культурной и по- 
литической истор1и XIX в., авторъ им^етъ въ виду восполнить впосл'Ьд- 
ств1и. 
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ровьи: онъ росъ хилымъ ребенкомъ, склоннымъ къ простуд'Ь 
и бол'Ьзненнымъ нервнымъ припадкамъ. 

Событ1я переворота 1762 г., когда Павлу было 8 л'Ьтъ, и 
онъ могъ уже бол'Ье или мен'Ье сознательно относиться къ 
происходившему, произвели на нервнаго, впечатлительнаго 
ребенка потрясающее впечатл'Ьнхе. Ему успели внушить 
мысль, что отецъ его несправедливо устраненъ отъ престола 
и сделался жертвой интригъ. Онъ росъ въ благогов'Ьйномъ 
почиташи памяти отца и въ то же время съ предуб'Ьжде- 
шемъ противъ матери. По отношен1ю къ ней у Павла очень 
рано стали зам'Ьтны чувства холодности, подозрительности и 
страха. Екатерина оставила сына всец'Ьло на попечен1е глав- 
наго воспитателя, изв'Ьстнаго дипломата, Никиты Ив. Панина, 
приставленнаго къ Павлу еще въ конц'Ь жизни Елизаветы. 
Панинъ былъ европейски образованный челов'Ькъ и могъ бы 
благотворно повл1ять на направлен1е ума и настроешя своего 
воспитанника. Но препятств1я къ этому отчасти заключались 
въ самомъ Павл'Ь, обладавшемъ небогатыми умственными спо- 
собностями и слабымъ здоровьемъ, отчасти — въ томъ, что Па- 
нинъ въ педагогическ1Я задачи вм'Ьшивалъ политичесше рас- 
четы. Для него важн'Ье всего было подчинить вел. князя 
всец'Ьло своему вл1ян1ю. Въ виду этого Панинъ ничего не 
сд'Ьлалъ для того, чтобы устранить нравственное разъедице- 
ше ребенка съ его матерью. Напротивъ, въ кружк'Ь Панина^ 
въ которомъ нер'Ьдко раздавались оппозищонныя р1>чи по 
адресу императрицы, Павелъ выросъ съ отрицательнымъ отно- 
шенхемъ ко всей ея д'Ьятельности. Это было замечено Ека- 
териной, которая, къ своему огорчешю, должна была уб'Ь- 
диться и въ томъ, что на перем'Ьну во взглядахъ сына, въ 
виду упорства его характера, надежды очень мало. Если при- 
бавить къ этому, что Павлу рано стало изв'Ьстно мн'Ьнхе н'Ь- 
которыхъ лицъ, что Екатерина, вступивъ на престолъ само- 
державной императрицей, присвоила себ* права, принадле- 
жавш1я, собственно, ему, то отчужденхе между сыномъ и 
матерью сд-Ьлалось взаимнымъ и, ч'Ьмъ дальше, росло т'Ьмъ 
бол'Ье. Теперь уже и сама Екатерина стремилась удалить 
взрослаго сына (женатаго на принцессЬ Виттембергской, 
родственниц-Ь Фридриха II прусскаго, получившей въ право- 
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<;лав1и имя Марш веодоровны) отъ всякихъ гоСударственныхъ 
д'Ьлъ и въ особенности отъ командованхя войсками. Между 
Т'Ьмъ Павелъ въ особенности стремился къ военнымъ подви- 
гамъ, но получалъ отъ Екатерины настойчивый отказъ, Отъ 
своего отца Павелъ унасл'Ьдовалъ дв* характерныя черты: 
страсть къ военнымъ занят1ямъ, строевымъ экзерцищямъ и 
вахтъ-парадамъ, и преклонен1е передъ прусскими порядками 
и прусской организац1ей войска. 

Томимый вынужденнымъ безд'Ьльемъ, Павелъ Петровичъ, 
поселившись въ Гатчин'Ь (въ 40 вер. отъ Петербурга), съ 
увлечешемъ занялся зд'Ьсь устройствомъ и обученхемъ „гат- 
чинской арм1и", состоявшей изъ н'Ьсколькихъ захудалыхъ 
батальоновъ, предоставленныхъ въ его распоряжеюе. Ихъ 
обмундировка и выучка на прусск1й ладаь, съ доходившей до 
жестокости дисциплиной, поглощала все вниманхе Павла. На 
нихъ онъ мечталъ подготовить будущую реформу всей арм1и. 
Гатчина приняла видъ военнаго лагеря, устроеннаго по прус- 
скому образцу, съ заставами, шлагбаумами, казарменными 
постройками и полуосаднымъ положен1емъ жителей, принуж- 
денныхъ даже въ частномъ быту подчиняться лагернымъ 
' порядкамъ жизни. Самъ Павелъ Петровичъ подавалъ при- 
м'Ьръ суровой спартанской жизни; вставалъ въ 4 часа утра, 
сп'Ьшилъ на ученье, или маневры войскъ, производилъ осмотры 
казармъ и пр. Въ 10 часовъ вечера городъ уже спалъ: слы- 
шались только шаги патрулей и крики часовыхъ. 

Сношешя Гатчины съ Петербургскимъ дворомъ были 
Р'Ьдки. Въ ПетербургЬ открыто см'Ьялись надъ гатчинцами, 
тогда какъ въ Гатчин'Ь, наоборотъ, возмущались распущен- 
ностью петербургской гвардхи и вообще большого двора. 
Приближенный къ Екатерин'Ь П лица, въ особенности По- 
темкинъ, а въ конц'Ь царствовашя — Зубовъ, позволяли себ'Ь 
пренебрежительно и грубо обходиться съ насд'Ьдникомъ пре- 
стола. Екатерина, озабоченная вопросомъ о престолонасл'Ьдхи, 
затронула и семейныя отношешя вел. князя. Она поступила 
въ данномъ случа'Ь такъ же, какъ въ свое время поступила 
съ ней имп. Елизавета. Посл^Ь рожден1Я старшихъ сыновей 
Павла, Александра и Константина, они были взяты у роди- 
телей и воспитывались вдали отъ гатчинскаго вл1яшя. Павелъ 
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Петровичъ могъ вид'Ьть своихъ д'Ьтей лишь въ особо назна- 
ченные дни. 

Наконецъ у императрицы Екатерины сложилось налгЬре- 
ше передать престолъ помимо своего сына старшему люби- 
мому внуку, Александру Павловичу. Слухи объ этомъ сильна 
волновали Павла Петровича и делали еще бол'Ье тяжелымъ 
его положен1е. Но Екатерина скончалась, не усй'Ьвъ офор- 
мить своего р'Ьшен1я. 

При такихъ обстоятельствахъ Павелъ Петровичъ вступилъ 
на престолъ. Неудивительно, что онъ началъ свое царство-^ 
ван1е съ р-Ьзкаго протеста предыдущему. Прежде всего новый 
императоръ распорядился отрыть погребенный въ Александре- 
Невской лавр'Ь прахъ императора Петра III, и гробъ его, съ 
возложенной на него короной, былъ поставленъ во дворц'Ь 
рядомъ съ гробомъ только что скончавшейся Екатерины П, 
и зат'Ьмъ они вм'ЬсгЬ были похоронены въ Петропавловскомъ 
собор']Ь« Лгл'Ъе распоряжешя Павла были направлены къ 
отм'Ьн'Ь того, что было задумано въ предшествующее царство- 
ваше. Такъ, Екатерина въ посл'Ьднхе дни своей жизни р'Ь- 
шила активно, въ союз* съ Англхей и Австрхей, вм'Ьшаться 
въ борьбу съ револющонной Франщей. Съ этой ц'Ьлью была 
уже объявлена мобилизащя войскъ и новый рекрутсшй на* 
боръ, Павелъ тотчасъ же, по вступлен1и на престолъ, издалъ 
манифестъ, въ которомъ объявилъ, что имперхя съ начала 
семил1$тней войны вела непрерывную борьбу, и что поддан- 
ные нуждаются въ отдых*. Поэтому рекрутскхй наборъ и 
война были отм'Ёнены. 

Павелъ вид'Ьлъ упущешя, непорядки, несправедливость во* 
всемъ, что оставалось отъ предыдущаго царствованхя: въ со- 
СТ0ЯН1И государственнаго управлешя, въ положен1И сословхй^ 
войска и пр. Поэтому онъ съ лихорадочной посп'Ьшностью 
принялся за исправлеше существующихъ порядковъ. Въ 
основ* его деятельности лежали добрыя ,нам*рен1я: ввести 
всюду законность, порядокъ, дисциплину. Но, вследстЕхе не» 
подготовленности его къ практической государственной д^я* 
тельности, горячности Т! невыдержанности его характера, 
большинстЁО мФръ Павла свелись къ грубой ломк* существо- 
вавшихъ до него учрежденШ и порядковъ, лишены были пс- 
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сл-Ьдовательности и служили скорее выраженхемъ личныхъ 
чувствъ и настроен1я императора, ч'Ьмъ какой-либо опред'Ь- 
ленной системы. Первой положительной м'Ьрой было изданге 
еъ 1797 г. „учреэюдетя объ императорской фамилги^^ — осо* 
баго закона, опред'Ьлявшаго порядокъ престолонасл'Ьдхя* Съ 
издаюемъ этого акта, отм'Ьнялся законъ Петра В. 1722 г. о 
произвольномъ назначен1и насл'Ёдника престола царствующимъ 
нонархомъ,и устанавливался неизм']Ьнный порядокъ перехода 
престола по прямой нисходящей мужской лин1и отъ отца къ 
старшему сыну. Эта м'Ьра также была продиктована личнымъ 
настроенхемъ Павла, которому пришлось пережить много тя- 
желыхъ минуть при Екатерин'Ь въ виду необезпеченности 
своего права на насл'Ьдованхе престола. Но установленхе опре-» 
д'Ьленнаго порядка престолонасл'Ьд1Я им'Ьло важное значен1е, 
устраняя одну изъ причинъ дворцовыхъ переворотовъ ХУШ в. 

Въ области управлен1Я Павелъ р'Ьшилъ исправить систему 
екатерининскихъ административныхъ учреждешй. Это исправ- 
лен1е свелось къ тому, что были возстановлены упразднев- 
ныя при Екатерине коллепи, изменено административное 
д'Ьленхе Росс1и (вм'Ьсто 50 губернхй было введено разд'Ьленхе 
на 41 губершю), были закрыты н'Ькоторыя губернсюя судеб- 
ный учрежден1я; 'зат'Ьмъ въ западныхъ и юго-западныхъ 
областяхъ, отошедшихъ къ Россхи отъ Швещи и Польши^ 
были возстановлены прежшя формы управлешя, существо- 
вавш1Я въ нихъ до присоединеюя къ Росс1и. ВсЬ эти мФры 
Павла, не заключая въ себ* какой-либо серьезной реформы, 
которая могла бы устранить на будущее время зам'Ьченныя 
имъ злоупотреблен1я въ управленхи, вносили въ него еще 
бол'Ье спутанности и нарушали бол'Ье или мен'Ье стройный 
порядокъ Екатерининской системы областного управлешя. 

Такимъ же духомъ противор'Ьч1я предшествующему цар- 
ствован1ю отличались м'Ьры Павла и относительно сословй. 
Впрочемъ, зд'Ьсь им'Ьла значен1е и одна новая черта, выте- 
кавшая изъ воззр'Ён1й императора на верховную власть и 
еословныя отношенхя. По мн'Ьн1Ю Павла, им'Ьвшаго весьма вы- 
сокое представлен1е о власти, предъ' абсолютной волей мо- 
нарха должны быть всЬ равны. „Въ Росс1и великъ только 
тотъ, съ к'Ьмъ я говорю и пока я съ нимъ говорю", такъ го- 
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ворилъ Павелъ. Поэтому императоръ былъ врагомъ сослов- 
ныхъ привй:яег1й, и его сословная политика р']Ьзко расходи- 
лась съ установившейся ран'Ье традищей. Павелъ ц'Ьлымъ 
рядомъ распоряжен1й ограничилъ въ существенныхъ чертахъ 
об* жалованныя грамоты 1785 г. Такъ онъ ст'Ьснилъ м^Ьст- 
ное самоуправлеше, дворянское и городское, выдвигая на 
м'Ёсто выборныхъ должностныхъ лицъ въ губернскихъ и 
У']Ьздныхъ учрежден1яхъ назначенныхъ чиновниковъ. При 
этомъ въ особенности много потерп'Ьло дворянство. Павелъ 
отм'Ёнилъ право дворянъ обращаться съ коллективными пе- 
ТИЦ1ЯМИ непосредственно къ верховной власти; изъ личныхъ 
правъ дворянства было отм'Ьнено важн'Ёйшее — свобода отъ 
тЁлесныхъ нака8ан1й. Зат'Ёмъ были ограничены права дво- 
рянства и относительно кр'Ьпостныхъ крестьянъ: манифе- 
стомъ 1797 г. впервые устанавливалось н'Ькоторое ограниче- 
н1е пользовашя крестьянскимъ трудомъ, а именно, запреща- 
лось принуждать кр'Ьпостныхъ къ рабогЬ по воскреснымъ 
днямъ и предписывалось пом^^щикамъ довольствоваться трех- 
дневнымъ трудомъ крестьянъ въ неделю, трехдневной бар- 
щиной. Запрещалось также особымъ закономъ продажа дво- 
ровыхъ и крестьянъ безъ земли. Однакоже императоръ 
Павелъ не былъ посл^Ьдовательнымъ противникомъ кр']Ьпосг- 
ного права. М'Ёры его и въ этомъ отношеши, какъ и во мно- 
гихъ другихъ, отличаются большей противор-Ьчивостью. Такъ, 
порядокъ раздачи крестьянъ въ частное влад'Ьн1е не только 
не былъ прекращенъ при немъ, но, наоборотъ, достигъ не- 
бывалаго размера. Крестьяне щедрой рукой раздавались въ 
собственность, въ вид'Ь награды, за все, за каждую мелочь. 
Всего за 4 года царствован1я Павла роздано до 600.000 душъ 
крестьянъ обоего пола государственныхъ и дворцовыхъ ^). 
Законъ Екатерины о запрещен1и крестьянамъ жаловаться 
на пом'Ьщиковъ не былъ отм'Ьненъ; законъ же 1797 г. о трех- 
дневной барщин-Ё практически совершенно не исполнялся, 
тЬмъ бол'Ье, что онъ былъ изложенъ въ смысл'Ь совета („при 
добромъ распоряжен1и"), ане категорическаго постановлен1л. 



1) Меньше лишь на 200.000 душъ того количества, которое было роз- 
дано ими. Екатериной въ течение 34 л'Ьтъ. 
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Вообще Павелъ считалъ, что пом'Ьщичьи крестьяне живутъ 
лучше въ матерхальномъ отношенш, Ч'Ьмъ казенные; въ по- 
1гЬщикахъ же онъ вид^лъ необходимую для правительства 
полицейскую власть по отношен1Ю къ крестьянамъ. 

БолЬе всего тяжелая рука новаго императора почувство- 
валась въ военной сред'Ь. Въ посл-Ьдше годы царствоваюя 
Екатерины зам'Ьчалось ослаблевхе военной дисциплины. Па- 
велъ со всЬмъ рвен1емъ принялся вводить свои порядки въ 
войск'Ь и прежде всего въ гвардхи. Тотчасъ, по вступленш 
на престолъ, онъ объявилъ къ строгому и неуклонному 
исполнен1ю по войскамъ выработанные имъ самимъ въ Гат* 
чин-Ь, еще въ бытность имъ насл'Ьдникомъ престола, воин- 
ск1е уставы. Возстановлена была старая, отм'Ьненная при 
Екатерин*, обмундировка войскъ съ пуклями и косами, про- 
изводившая на всЬхъ см'Ьшное и отталкивающее впечатл'Ьше. 
Подъ страхомъ жестокаго наказан1я требовалась казарменная 
выправка, сл'Ьпое повиновен1е. Гатчинсгае военные порядки 
должны были распространяться теперь на всю страну. Гат- 
чинсюе офицеры, люди, въ большинств'Ь необразованные и 
грубые, не бывавшхе на войн'Ь, но пользовавшхеся докЬрхемъ 
Павла, должны были служить образцомъ для всей арм1и, про^ 
славившей себя во время екатерининскихъ войнъ. Важное 
значен1е прхобр'Ьтали ежедневныя военныя экзерцищи въ 
Петербург'^, въ которыхъ императоръ принималъ личное уча- 
стие. Ежедневно, на вахтъ-парад'Ь, производившемся на пло- 
щади Зимняго дворца, Павелъ производилъ пов'Ьрку знаюя 
новаго устава, при чемъ должны были присутствовать всЬ 
офицеры гвард1и. Ни одна мелочь не ускользала отъ зоркаго 
взгляда императора, и виновные въ упущешяхъ немедленно 
подвергались наказанхю, а н'Ькоторые прямо съ парада 
отправлялись въ ссылку. Зато другхе, хотя бы и въ мелочахъ 
заслуживш1е одобренхе императора, получали нер'Ьдко щедрую 
награду. Усилены были м'Ьры строгости по отправлешю службы 
дворянами. Такъ, ни одинъ дворянинъ не могъ вступать въ 
службу иначе, какъ нижнимъ чиномъ. Этимъ отм'Ьнялся вред- 
ный порядокъ, по которому лица дворянскаго происхожденхя 
записывались на военную службу въ д'Ьтств'Ь и вступали на 
д'Ьйетвительную службу прямо въ офицерскихъ чинахъ. 
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Павелъ хогЬлъ ввести порядокъ и дисциплину не только 
въ войскахъ, но и въ жизни всего общества. Полицейская 
опека надъ подданными доведена была до крайнихъ предФ- 
ловъ. Она распространена была какъ на вн'Ёшнюю, такъ и 
внутреннюю, умственно-духовную жизнь общества. Въ осо- 
бенности въ тяжелое положен1е попали жители столицы, 
находивш1еся подъ непосредственнымъ наблюдешемъ импера- 
тора. Въ Петербург* водворились гатчинсюе порядки. Изданы 
были правила, опред'к1явш1я форму одежды; воспрещалось 
ношенхе круглыхъ шляпъ, фраковъ, жилетовъ, даже завязокъ 
на башмакахъ, такъ какъ все это были моды „развратной'', 
револющонной Франц1и; обыватели изъ дворянъ и чиновни- 
ковъ обязаны были пудриться и носить косичку. Ъъ'Ъалъ и 
вы^здъ изъ города подлежалъ строгому контролю: на заста- 
вахъ устроены были шлагбаумы, и караульные офицеры вели 
списки про^зжающимъ. Назначенный Павломъ изъ гатчин- 
скихъ офицеровъ военнымъ губернаторомъ Петербурга Арха- 
ровъ въ своемъ усерд1и по урегулирован1ю обывательской 
жизни дошелъ до того, что издалъ распоряжен1е всЬмъ.жи- 
телямъ Петербурга окрасить свои дома въ цв'Ьта шлагба-г 
умовъ и солдатскихъ будокъ, въ бФлую и черную полосы. 
Но это распоряжеше было отм-Ьнено самимъ Павломъ. 

Для ограждеюя общества отъ „револющонной заразы" и 
„духа якобинства* установленъ былъ стропи надзоръ за про- 
живавшими въ об']^ихъ столицахъ иностранцами. Зат^мъ 
изданъ былъ важный указъ о закрытхи вс']Ьхъ частныхъ ти- 
пограф1й и объ учреждеши духовной и светской цензуры, А 
въ 1800 г. совсЁмъ былъ запрещенъ ввозъ изъ-за границы 
всякаго рода книгъ, даже нотъ; вм'Ьст'б съ гЬмъ до край- 
ности былъ затрудненъ и вьгёздъ русскихъ подданныхъ за 
границу. 

Такъ стремлеше императора ввести везд* законность и 
порядокъ на практик'Ь свелось къ п'Ьлому ряду ст'Ьснитель- 
ныхъ и ограничительныхъ м^Ьръ, часто весьма мелочныхъ и 
тяжелыхъ. Преследуя старые порядки, Павелъ началъ пре- 
следовать отд'Ьльныхъ лицъ. Всякое нарушеше кЬмъ-либо 
распоряжен1й императора казалось ему личнымъ оскорбле- 
Н1емъ, нам'Ёреннымъ неуваженхемъ его особы монарха. Штрафы, 

Учебвнкъ русское нстор!и. Был. Ш. 10 
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конфискащи, увольнеше отъ должностей, иногда въ оскор- 
бительной форм*, высылка изъ столицъ, — поражали сегодня 
одного, завтра — другого. По словамъ современниковъ, въ Пе* 
тербургЬ никто не могъ спать спокойно, такъ какъ всякхй 
могъ ожидать по какому-нибудь случайному поводу гн'Ьва 
императора и всЬхъ вытекающихъ отсюда посл'Ьдствхй. Уси- 
лилось ШП10НСТВ0 и доносы. Лучш1е люди на военной и граж- 
данской служб'Ь сп'Ьшили уйти въ отставку. Около импера- 
тора остались мало достойные люди, руководившхеся въ сво- 
ихъ д'Ьйств1яхъ только разсчетомъ сохранить его благоволенхе 
къ себ*, прим'Ьняясь къ его мелочнымъ требовашямъ. Та- 
ковъ былъ уже упомянутый выше Архаровъ, котораго затФмъ 
см'Ьнилъ Л0ВК1Й и двуличный царедворецъ гр. Паленъ. Въ 
военной сфер'Ь вл1ятельное положеше занялъ Аракчеевъ, 
типичный „гатчинецъ", точный и усердный, но ограниченный 
исполнитель всЬхъ предначерташй императора, отличавш1йся 
необузданно жестокимъ и грубымъ обращенхемъ съ офице- 
рами и солдатами. За ничтожныя нарушенхя дисциплины онъ 
до смерти засЬкалъ виновныхъ. Но настоящимъ фаворитомъ 
императора сд'Ьлался его камердинеръ-парикмахеръ, совер- 
шенно необразованный челов'Ькъ, но ловшй интриганъ Ку- 
тайсовъ, возведенный въ графское достоинство и высокШ 
придворный чинъ. 

Личнымъ настроен1емъ императоръ Павелъ руководился 
и въ области вн'Ьшней политики, отличавшейся поэтому эле- 
ментомъ случайности. Сначала онъ хот'Ьлъ держаться поли- 
тики невмешательства въ европейсюя д^ла, но не выдержалъ 
и въ скоромъ времени примкнулъ къ коалищи, составившейся 
изъ Австр1и, Англ1И, Турщи и Неаполя противъ револющон- 
ной Франщи. Павелъ вызвалъ екатерининскаго полководца 
Суворова изъ его новгородской деревни, куда тотъ былъ со- 
сланъ въ начал'Ь царствовашя за р'Ьзкхе и ироническхе отзывы 
о новыхъ гатчинскихъ порядкахъ. Посылая Суворова » спа- 
сать царей", Павелъ предоставилъ ему вести войну, какъ 
онъ хочетъ. Русская армхя подъ начальствомъ Суворова про- 
славила себя поб'Ёдами надъ выдающимися французскими 
полководцами въ северной Италхи и геройскими подвигами 
при переход* черезъ С.-Готардъ въ Швейцарш. Но, недо- ' 
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вольный союзниками, Павелъ отозвалъ свои войска въ Рос- 
-схю и разорвалъ союзъ съ Австрхей и Антей. Въ 1800 г. 
Павелъ заключилъ миръ съ первымъ консуломъ Французской 
республики, Наполеономъ Бонапартомъ, и началъ готовиться 
къ войн'Ё со своими прежними союзниками. Внезапная смерть 
императора 11 марта 1801 г. прекратила эти приготовлешя ^). 

Ииператоръ Александръ I (1801—1825 г.). Вступленхе на 
престолъ имп. Александра Павловича сопровождалось всеоб- 
щей радостью и ликован1емъ. По разсказамъ современниковъ 
улицы въ Петербург'Ь 12 марта 1801 г. представляли такой 
видъ, какой можно наблюдать въ праздникъ Св'Ьтлаго Воскре- 
-сешя: встр'Ьчавшхеся на улиц** поздравляли другъ друга, 
•обнимались и ц'Ёловалнсь. Причиной такого настроешя было, 
<5ъ одной стороны, сознан1е, что окончились суровыя сгЬ- 
•снешя, такъ угнетавш1я всЬхъ въ предшествующее цар- 
ч;твован1е, а съ другой — личность молодого государя, который,, 
■благодаря своему мягкому характеру и приветливому обра- 
щен1ю, усп'Ьлъ завоевать популярность уже въ качеств'Ь на- 
•сл'Ьдника престола. 

Императоръ Александръ вступилъ на престолъ молодымъ 
челов'Ькомъ, 23 л'Ьтъ (род. въ 1777 г.). Обстоятельства 
^го д'Ьтства, воспитан1Я и молодости до изв'Ьстной степени, 
определили очень сложный характеръ государя. Уже ука- 
зывалось выше, что Екатерина, по рожден1и ея перваго внука» 
пожелала им^ть его при себе, чтобы самой направлять ходъ 
^го воспитан1я. Казалось, все семейныя привязанности ба- 
-бушки императрицы, ея любовь и заботливость сосредото- 
чились на маленькомъ внуке, сделавшемся ея любимцемъ. 
Сама Екатерина лично посвящала ежедневно довельно много 
времени Александру и его брату Константину, родившемуся 
1V2 года спустя и воспитывавшемуся вместе съ нимъ. Въ. 
лротивоположность неразумному воспиташю Павла Петровича^ 



1) Въ виду всеобщаго ропота на д'Ьйств1я императора Павла, носив- 
ш1я въ посд']^дн1й годъ его жизни сл']Ьды умственнаго разстройства, среди 
высшихъ сановниковъ, во тлз.вЪ которыхъ стояли гр. Паденъ, Панинъ — 
влемянникъ Никиты Ив., бр. Зубовы, Бенигсенъ, составленъ былъ планъ 
учрежден1я надъ нимъ регентства. Регентство предполагалось вручить на- 
следнику престола вел. кн. Александру Павловичу. 

10* 
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Екатерина хотела воспитать своихъ внуковъ по-новому, по- 
ложить въ основу воспитан1я педагогическхя идеи таких'ь 
западно-европейскихъ мыслителей, какъ Локкъ, Жанъ-Жакъ- 
Руссо. Руководясь этими идеями, Екатерина прежде всего- 
заботилась о томъ, чтобы вырастить д'Ьтей физически кр'Ьп- 
кими и здоровыми, закалить ихъ отъ простуды и пр. Когда 
д'Ьти начали подрастать, Екатерина заботится объ их'ь 
умственномъ развитхи. Она собственноручно составляетъ для 
внуковъ „Бабушкину азбуку", н'Ьсколько сказокъ для перво- 
начальнаго чтен1я, учебное руководство по русской истор1и,- 
особое „Наставленхе" для воспитателей, въ которомъ импе- 
ратрица излагаетъ свои взгляды и желан1я относительно на- 
блюден1я за здоровьемъ, ученьемъ и поведешемъ д'Ьтей.^ 
Въ своихъ многочисленныхъ письмахъ къ заграничнымъ дру- 
зьямъ Екатерина восторженно отзывается о своемъ старшемъ. 
внукФ, говоря о его кр'Ьпкомъ физическомъ здоровь'Ь, краси- 
вой наружности, живости, любознательности и пр. Главнымъ 
воспитателемъ къ вел. князьямъ Екатерина назначила ген. 
Салтыкова. Впрочемъ, посл'Ьдшй не им'Ьлъ такого вл1ян1я на 
Александра въ его Д'Ьтств'Ь и юности, какъ другой учитель, 
приставленный къ нему несколько позднее. Это былъ моло-* 
дой образованный швейцарецъ, полковникъ Лагарпъ, бывш11^ 
большимъ почитателемъ французскихъ просв'Ьтительныхъ* 
идей, республиканцемъ по уб-Ьжденхямъ. 

Лагарпъ былъ назначенъ главнымъ руководителемъ учеб-^ 
ныхъ занят1й Александра и съ особенны мъ увлеченхемъ сталъ 
заниматься съ нимъ своимъ любимымъ предметомъ — исторхей.^ 
Лагарпъ читалъ съ Александромъ греческихъ и латинскихъ 
классиковъ— Демосеена, Плутарха, Тацита, англхйскихъ и фран- 
цузскихъ историковъ и философовъ — Локка, Руссо, Мабли и 
др., развивая предъ своимъ юнымъ ученикомъ идеи о есте-^ 
ственномъ происхождеши общества и государства, равенства, 
людей и гражданской свобод'Ь, о вред'Ь деспотизма и рабств'Ь,, 
стараясь внушить ему, что ц'Ьлью жизни всЬхъ великихъ 
монарховъ была забота о благ'Ь и счасть'Ь ихъ подданныхъ. 
Александръ съ увлечешемъ слушалъ лекщи своего учителя-^ 
идеалиста, который скоро усп'Ьлъ завоевать самую искреннюю^ 
привязанность со стороны своего ученика. Въ свою очередь^ 
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и учитель былъ въ восторгЬ отъ своего ученика. Лагарпъ 
ваходилъ его необыкновенно даровитымъ и любоанательнымъ 
лальчикоыъ, отзывчивымъ на все хорошее, подающимъ бле- 
«стяпця надежды въ будущемъ. Несомн'Ьнно, занят1я съ Ла- 
гарпомъ им'Ёли большое значеше въ смысл-^Ь умственнаго, 
нравственнаго и политическаго развипя Александра. Самъ 
юнъ позднее говорилъ, что Лагарпу онъ „обязанъ всЬмъ, что 
въ немъ есть хорошаго... а въ особенности теми началами 
правды и справедливости, которыя онъ шгЪетъ счастье но- 
сить въ своеыъ сердце''. Правда, въ занят1яхъ Лагарпа нужно 
отм'Ьтить тотъ весьма существенный недочетъ, что, развивая 
1предъ своимъ ученикомъ высок1е принципы просв^Ьтительной 
философхи, Лагарпъ сравнительно мало внимашя уд'Ёлялъ 
знакомству Александра съ страной, въ которой ему пред- 
•стояло быть монархомъ, съ общественнымъ и политическимъ 
•строемъ Росс1и и тЪив глубокими противор^Ч1ями высокимъ 
принципамъ, которыя заключалъ въ себ-Ё этотъ строй. Ла- 
гарпъ, предлагая слишкомъ много готоваго образовательнаго 
Э1атер1ала, въ то же время мало заботился о развитти само- 
деятельности, укр'Ёплеши воли своего воспитанника, ч^мъ 
объясняется обнаружившаяся впосл'ёдств1и неустойчивость 
взглядовъ, нер']^шительность и невыдержанность Александра. 
Бъ дополнеше къ характеристике юнаго Александра нужно 
иметь также въ виду безпристрастный отзывъ о немъ лица, 
близко стоявшаго къ нему, имевшаго возможность изо дня 
въ день наблюдать за его развитхемъ. Таковъ былъ генералъ 
Протасовъ, помощникъ Салтыкова, наблюдавш1й за поведе- 
И1емъ вел. князей. Въ своихъ запискахъ Протасовъ также 
отзывается съ большой любовью о своемъ воспитаннике, 
отмечаетъ его хорош1Я стороны, но сообщаетъ, что ему при- 
ходится, къ огорчен1ю, наблюдать и дурныя качества въ маль- 
чике: при способностяхъ и природномъ остроум1и онъ обна- 
руживаетъ часто лень и нераден1е въ занятхяхъ, излишнее 
желан1е веселиться и быть въ праздности, склонность къ 
«асмешкамъ и передразниван!ю, некоторое самомнете и 
хитрость. Честный воспитатель, глубоко привязанный къ сво- 
ему воспитаннику, старался развить въ немъ хорош1я каче- 
ства и дать имъ перевесъ надъ дурными. Но оторванность 
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съ ранняго д'Ьтства отъ родителей и друпя обстоятельства 
не всегда благопрхятствовали благимъ пожелашямъ Про-^ 
тасова. 

Александръ быстро развивался физически и вступалъ въ 
возрастъ юношества, требовавш1й наибольшаго вниман1я отъ 
воспитателей. Екатерина р'Ьшила какъ можно раньше женить 
внука. Съ этою ц'Ьлью въ Петербургъ была приглашена изъ 
Герман1и тринадцатилетняя принцесса Баденская Луиза, на- 
званная въ православ1и Елизаветой АлексЬевной. Черезъ 
годъ состоялся бракъ ея съ вел. княземъ Александромъ, ко- 
торому въ это время шелъ только шестнадцатый годъ. Однака 
столь ранн1й бракъ имФлъ неблагопрхятныя посл'Ьдств1Я. Онъ 
прежде всего на долгое время отвлекъ Александра Павло- 
вича отъ серьезныхъ научныхъ занятхй, свойственныхъ его 
возрасту. То тщательное наблюденхе за воспитангемъ и обра* 
зовашемъ его, которое им^ла Екатерина и приставленные къ 
нему учителя, теперь почти прекратилось. Правда, занятхя съ 
Лагарпомъ возобновились черезъ н'Ьсколько времени и про- 
должались, хотя и не съ прежней правильностью, до начала 
1795 г,, когда Лагарпъ уЬхалъ къ себ'Ь на родину, въ Швей- 
цархю. Но явились другхя обстоятельства, которыя отнимали 
много времени у Александра и нарушали порядокъ его ученья^ 
что также весьма вредно отразилось на склад'Ь его характера. 

По желан1ю отца, Александръ Павловичъ долженъ былъ 
•Ьздить въ Гатчину и въ Павловскъ и принимать тамъ участ1е 
въ обучен1и „гатчинской арм1и'*, участвовать въ ежедневныхъ 
вахтъ-парадахъ, быть свид'Ьтелемъ и самому подчиняться 
строжайшей дисциплин'Ь, мал'Ьйшее нарушен1е которой строго 
каралось. Жестогая экзекущи надъ провинившимися на гла- 
захъ вел. князя, нер'Ьдко переходивш1я въ истязан1я, нахо- 
дились въ полномъ противор'Ьчш съ т'Ьмъ гуманнымъ отно-^ 
шешемъ къ людямъ, въ какомъ воспитывался Александръ 
подъ влхяшемъ Лагарпа. Вообще молодость Александра Пав- 
ловича протекала при крайне ненормальной двойственной 
обстановк'Ь: если при двор'Ь Екатерины юнаго вел. князя 
окружало изысканное общество, таше образованные учителя^ 
какъ Лагарпъ, старавш1йся развить въ своемъ ученик'Ь бла- 
городный мысли и чувства, то въ Гатчин'Ь, наоборотъ, ему 
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приходилось проходить суровую и грубую военную школу, 
привившую въ Александр'Ь вкусъ къ милитаризму. Въ Гат- 
чине онъ усп'Ьлъ познакомиться и подружиться съ будуш;имъ 
мрачнымъ министромъ второй половины своего царствовашя» 
Аракчеевымъ. Если прибавить сюда т* натянутыя отношен1я, 
которыя существовали между двумя наибол^Ье близкими къ 
нему лицами — отцомъ и бабушкой, то отсюда будетъ по^ 
нятно то тяжелое нравственное положен1е Александра, ко^ 
торое прхучало его къ скрытности и неискренности. 

По смерти Екатерины II въ 1796 г., и по вступлеши на 
престолъ Павла Петровича, Александръ былъ объявленъ на- 
сл^Ьдникомъ престола. Теперь для него началась уже одно- 
образная тяжелая и тревожная жизнь. На него было возло- 
жено н'Ьсколько трудныхъ, хлопотливыхъ должностей, кото- 
рыя отнимали у него почти весь день. Насл'Ьдникъ былъ 
военнымъ губернаторомъ Петербурга, полковникомъ Семе- 
новскаго полка; онъ предс^дательствовалъ въ военномъ 
департамент* и т, д. Каждое утро и вечеръ онъ, по долж- 
ности с.-петербургскаго губернатора, долженъ былъ подавать 
императору рапортъ, въ которомъ до мельчайшихъ подроб- 
ностей отдавалъ отчетъ о состояши столицы, городскихъ ка- 
рауловъ, гарнизона и пр. За ничтожное упущеше Насл'Ьдникъ 
подвергался строгому выговору. Оба велиюе князя, Але- 
ксандръ и Константинъ, очень боялись императора, бл'Ьдн'Ьли 
и дрожали, когда онъ смотр'Ьлъ на нихъ гн'Ьвно. Робость въ 
Александр-Ь увеличивалась еще всл*дств1е того, что онъ былъ 
близорукъ и немного глухъ на одно ухо. Поэтому занимаемая 
насл'Ьдникомъ должность стоила ему не мало безсонныхъ но- 
чей. Свои труды по должности военнаго губернатора и др. 
Александръ долженъ былъ д'Ьлить съ такими людьми, какъ 
Архаровъ, Аракчеевъ и пр. 

Однако новая обстановка и услов1я жизни не подавили 
совсЬмъ въ Александрии т'Ьхъ благородныхъ порывовъ, кото- 
рые развивалъ въ немъ въ д'Ьтств'Ь Лагарпъ. Молодой Насл'Ьд- 
никъ мечталъ о проведенш со временемъ коренной полити- 
ческой реформы на началахъ народнаго представительства, 
объ уничтожен1и кр'Ьпостного права, о водворенхи законности 
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и справедливости. Съ такими идеалами Александръ Павло- 
вичъ вступилъ на престолъ 12 марта 1801 г. 

Преобразован1я первыхъ л'1Ьтъ царствовашя ииператора 
Александра. Неофиц1альный коиитетъ. Административныя 
реформы. Въ первомъ же манифест^Ь о восшеств1и на пре- 
столъ и въ ц'Ьломъ рядЪ посл']Ьдовавшихъ загбмъ указовъ 
новое правительство въ яркихъ чертахъ сп'Ёшитъ заявить 
о своемъ либеральномъ направлен1и. Такъ, въ манифест'^ 
императоръ Александръ провозглашаетъ, что онъ нам'Ьренъ 
царствовать „по законамъ и по сердцу бабки своей" — Екате- 
рины II, имя которой продолжало оставаться въ сознаши 
русскаго общества синонимомъ либерализма и гуманности. 
Въ другихъ указахъ императоръ объявлялъ, что главной ц'Ьлью 
его царствован1я будетъ благо и счастье народа. Действи- 
тельно, почти каждый день приносилъ какую-нибудь новую 
освободительную м']^ру: были возвращены на службу военные 
и граждансше чиновники, уволенные и лишенные правъ въ 
предшествующее царствоваше; было объявлено о свободномъ 
пропуск'Ь ^дущихъ за границу русскихъ и пр1'Ьзжающихъ 
въ Росс1ю иностранцевъ, отм'Ьнялось сгЬснительное запре- 
щен1е императора Пдвла относительно ввоза изъ-за границы 
книгъ и музыкальныхъ нотъ, дозволялось распечатать част- 
ныя типограф1и и печатать въ нихъ книги и журналы. Да- 
л'Ье, возстановлены были жалованныя грамоты дворянству и 
городамъ, данныя Екатериной II и отм'Ёненныя при Павл^Ь. 
Сильное впечатл'Ьн1е произвелъ указъ объ уничтожеши тай- 
ной экспедиц1и — учрежден1Я, въ которомъ производились 
тайныя разсл^дованхя по д^Ьламъ лицъ, обвиненныхъ въ по- 
литическихъ преступлен1яхъ, т.-е. такихъ, который направ- 
лены противъ безопасности государя и государственнаго 
строя. Александръ Павловичъ приказалъ не только прекра- 
тить д'Ьйствхе, но даже совершенно уничтожить имя этого 
учрежден1я, въ ст'Ьнахъ котораго при допрос* обвиняемыхъ 
прим'Ьнялись пытки. Д'Ьла, которыя разбирались въ тайной 
экспедищи, должны были р'Ьшаться въ сенат'Ь, какъ обыкно- 
венный уголовныя преступлешя. Въ дойолненхе къ этому 
указу по случаю коронованхя обнародованъ былъ манифестъ 
объ отм^н'Ь пытки, въ которомъ говорилось также, „чтобы 



— 153 — 

самое назваше пытки, стыдъ и укоризны челов'Ьчеству 
наносящее, изглажено было навсегда изъ памяти народ- 
ной". 

ВсЬ эти освободительныя м'Ьропрхятхя „дней Александро- 
выхъ прекраснаго начала" встречены были съ восторгомъ 
обществомъ, страстно ожидавшимъ реформъ. Настроенхе об- 
щества, недавно пережившаго суровый режимъ, было таково, 
что чувствовался всеобщхй подъемъ; по описанш современ- 
ника: „всЬ чувствовали какой-то нравственный просторъ, 
взгляды сд'Ьлались у всЬхъ благосклонн'Ье, поступь см15Л'Ье, 
дыхан1е свободн'Ье". 

Но указанный выше м'Ёропр1ят1я носили пока отрывочный 
характеръ. Государь занятъ быль подготовкой и разработкой 
общаго плана коренной государственной реформы. Въ этомъ 
отношен1и онъ работалъ не одиноко, а при сод'Ьйствхи ли- 
^еральныхъ друзей своей юности, сп'ёшно вызванныхъ имъ 
изъ-за гранищл, куда они по разнымъ причинамъ должны 
^ыли удалиться въ царствованхе Павла. Такъ, Александръ 
пригласилъ къ себ-Ь своего бывшаго учителя Лагарпа, кото- 
рый, по вступлеши на престолъ Александра, написалъ ему 
приветственное письмо; въ немъ онъ писалъ, что радуется 
за участь т-Ьхъ многихъ миллхоновъ русскихъ людей, судьба 
которыхъ зависитъ отъ монарха челов11колюбиваго и добро- 
желательнаго. По прйзд'Ь въ Петербургъ, Лагарпъ прожилъ 
зд'Ьсь некоторое время, не занимая, впрочемъ, какого-либо 
€лужебнаго положеюя при двор*. Вопреки мн^ню н'Ькото- 
рыхъ сановниковъ, считавшихъ его опаснымъ револющоне- 
ромъ, Лагарпъ оказался практичнымъ и очень осторожнымъ 
либераломъ. Онъ часто удерживалъ пылкаго Александра отъ 
быстрыхъ и р'Ьшительныхъ шаговъ, сов'Ьтовалъ ему не сп'Ь- 
шить съ крутыми перепгЬнами въ управлеши и въ обществен- 
номъ устройств'Ь. Такъ, высказываясь въ принцип* за необ- 
ходимость освобождешя крепостныхъ крестьянъ, Лагарпъ 
говорилъ, что „вопросъ этотъ долженъ быть р*шаемъ посте- 
пенно, безъ шума и тревоги, а главное, безъ мал^йшаго по- 
сягательства на права собственности", что практически, при 
радикальномъ разр^шенхи вопроса, осуществить было затруд- 
нительно. Эти и друпе сов-Ьты Лагарпа, особенно касательно 
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развит1Я народнаго просв'6щен1Я, были исполнены Алексан* 
дромъ. 

Кром'Ь Лагарпа, постоянными сотрудниками въ государ- 
ственной д'Ьятельности Александра первыхъ л'Ьтъ его цар- 
ствовашя являются четверо молодыхъ друзей, съ которыми 
онъ близко сошелся, когда былъ насл'Ьдникомъ престола: 
Павелъ Александ. Строгановъ, полякъ кн. Адамъ Чарторый* 
ск1й, Новосильцевъ и гр. Кочубей. Это были молодые люди, 
отчасти сверстники, отчасти н'Ьсколько старше Александра^ 
образованные, жившхе долгое время за границей и знакомые 
съ западно - европейскими порядками. Съ ними Александръ 
обсуждалъ всЬ государственныя м^Ьропр1Ят1я, которыя онъ 
думалъ предпринять. Не желая, чтобы слухи объ этихъ пре* 
образован1яхъ преждевременно распространялись при двор'Ь 
и въ обществ'Ь, Александръ устраивалъ сов'Ьщашя со своими 
друзьями у себя въ кабинете негласно, образовавъ изъ нихъ 
такъ называемый негласный или неофицгальный комишетъ, 
Зд'Ьсь читались записки и проекты преобразовашй, составлен* 
ные или самими членами комитета, или другими лицами, ко- 
торымъ поручалъ это государь. Происходили оживленныя 
и продолжительныя обсуждешя этихъ проектовъ и способовъ 
ихъ осуп1;ествлешя. ВсЬ члены неофищальнаго комитета^ 
не исключая и самого государя, исходили изъ мысли о не^ 
обходимости кореннымъ образомъ реформировать „безобраз* 
ное зданхе государственнаго управленхя", утвердить въ Рос-, 
с1и „истинную монархическую власть" на основанхи опред'Ь- 
ленныхъ, т.*е. основныхъ законовъ. Молодые советники 
Александра полагали необходимымъ сначала преобразовать 
по частямъ администращю и судъ, подготовить общество и 
зат'Ьмъ уже ввести конститущю, основанную „на истинномъ на- 
родномъ дух'Ь". Но ВСЯК1Й разъ, какъ вопросъ касался ка* 
кой-либо серьезной политической реформы, члены комитета^ 
равно какъ и Лагарпъ, сов'Ьтовали Александру не сп'Ьшить 
съ ней, чтобы не стеснять верховную власть при осуществлен 
Н1И будущихъ реформъ. Такъ, по сов'Ьту своихъ друзей, Але-^ 
ксандръ отклонилъ довольно обширный проектъ реформы се- 
ната, выработанный въ другой групп'Ь высшихъ сановниковъ, 
занимавшихъ въ первые годы царствован1я наибол'Ье важныя 
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м'Ьста въ управлен1и, но не им'Ьвшихъ личнаго вл1ЯН1Я на 
государя. То были старые екатерининсше вельможи; гр. Зат 
вадовск1й, Воронцовы, адмиралъ Мордвиновъ, Державинъ и др.^ 
люди умеренно - либеральнаго направленхя. По ихъ проекту, 
сенатъ долженъ былъ сд'Ьлаться учрежденхемъ съ выборными 
отъ дворянства членами, съ обширной законодательной, кон- 
тролирующей администрацш и высшей судебной властью. 
Съ той же ум'Ьренностью члены неофицхальнаго комитета 
высказывались по поводу сословной реформы и самаго жгу* 
чаго въ этомъ отношенш крестьянскаго вопроса. Подобно 
Лагарпу, горячо высказываясь въ пользу освобождешя кр'Ь* 
постныхъ крестьянъ, они советовали изб'Ьгать крутой ломки, 
не затрагивать интересовъ собственности и дворянства. 

Въ результат'Ь, въ первые три года царствованхя импера-^ 
тора Александра осуществленъ былъ сл'Ьдуюпцй рядъ отд^ль- 
ныхъ реформъ, касавшихся устройства высшаго управлен1Я 
въ Росс1и и положенхя кр'Ьпостныхъ крестьянъ. 

Въ области высшаго и центральнаго управлен1Я основаны 
два учреждешя: непремгьнний государственный совгыпъ^ 
открытий въ 1801 г., и министерства — въ 1802 г. Въ ре- 
форм'Ь высшаго управленхя, действительно, ош.ущалась боль- 
шая нужда. Екатерининская административная реформа кос- 
нулась только областныхъ учрежденШ; высшее же и цен- 
тральное управлен1е, состоявшее изъ сената и коллепй, оста- 
валось до времени Александра по внешности въ томъ вид*, 
въ какомъ оно было устроено при Петр'Ь В. Но, по про- 
шествхи почти стол'Ьт1Я, къ началу XIX в. оно чрезвычайна 
устарело и пришло къ крайнему разстройству. Сенатъ, кото- 
рый, по мысли Петра, долженъ былъ представлять верховное 
правительственное и судебное учреждеше, посл'Ь него поте* 
рялъ это значеше. Власть его въ течете ХУШ ст. перехо- 
дила или къ временнымъ верховнымъ учреждешямъ, каковы 
верховный тайный сов^тъ и кабинетъ министровъ, или же 
сосредоточивалась въ рукахъ одного сановника, генералъ- 
прокурора сената. Коллег1и, поел* губернской реформы Ека- 
терины П упраздненныя за ненадобностью, были возстанов- 
лены при Павл'Ь; но он'Ь потеряли свой настоящШ „колле- 
пальный" характеръ, такъ какъ въ нихъ вся власть перешла 
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постепенно также въ руки одного лица, президента коллепи. 
Утративши свою хорошую сторону, коллег1И неизм'Ьнно сохра- 
няли свои недостатки, а именно — запутанность и медленность 
делопроизводства. Реформа Александра I им^ла въ виду 
восполнить проб'Ьлъ и исправить недостатки высшаго и цен- 
тральнаго управлен1я. 

Государственный совать, состоящхй изъ 12 членовъ, дол- 
женъ былъ сд'Ьлаться высшимъ законо-сов'Ьщательнымъ учреж- 
дешемъ, въ которомъ им'ёлъ обсуждаться каждый новый за- 
конъ. Министерства гежЪяили собою старыя коллепи. По за- 
кону 1802 г. было учреждено всего 8 министерствъ, а именно, 
министерства: 1) военнихъ сухопутнихъ силъ^ 2) морскихъ 
силъ^ 3) иностранныосъ дтьл% 4) юстицги, б) внутреннихъ 
дгьлъ^ 6) финансовъ, 7) коммерцги и 8) иароднаго просвгь- 
щенгя. Отъ коллепи министерства отличаются т^мъ, что 
лвляются учрежден1ями единоличными, въ которыхъ власть 
лринадлежитъ одному лицу — министру. Власть каждаго ми- 
нистра, въ пред'Ьлахъ его ведомства, весьма обширна. Онъ 
исключительно зависитъ отъ государя и отв^тствонъ только 
передъ нимъ. Т* дФла, который касаются н'Ьсколькихъ ми- 
нистровъ, решаются ими по соглашешю въ особомъ учреж- 
ден1и — комишешгь министроеъ. 

Что касается сената, то предполагавшаяся его реформа, 
въ смысл^Ь расширен1я его правъ, такъ и не состоялась. На- 
противъ, съ учрежден1емъ государственнаго сов'Ьта и мини- 
стерствъ, значенхе его уменьшилось. Возложенная на мини- 
стровъ обязанность представлять отчетъ въ сенатъ оказалась 
номинальной: практически она не выполнялась. 

Такъ было устроено высшее управлеюе, получившее бюро- 
кратичесюй характеръ. Новостью было учреждеше особаго 
в'Ьдомства, на которое было возложено попечеше о народ- 
номъ образоваши. Министерство народнаго просв'Ьщен1Я въ 
это время действовало очень успешно благодаря тому, что 
самъ государь и его сотрудники, а также Лагарпъ, придавали 
большое значеше д'Ьлу народнаго образованхя, справедливо 
считая, что нравственное и экономическое преусиФянхе на- 
рода зависитъ отъ степени его просв'Ьщешя. При министер- 
ств'Ь было выработано „Положен1е объ устройств* учебныхъ 
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заведеюй въ Россш"; главное достоинство этого „Положешя"^ 
заключалось въ томъ, что на основанхи его Росс1я должна 
была покрыться сЬтью училищъ четырехъ разрядовъ, стройно- 
возвышающихся одно надъ другимъ, такъ что по окончанш 
одного низшаго училища можно было поступить въ другое^ 
высшее. Эти четыре разряда состояли изъ училищъ приход- 
скихъ, расположенныхъ въ селахъ и деревняхъ, уЬздныхъ — 
въ уЬздныхъ городахъ, губернскихъ или гимназ1й, и универ- 
ситетовъ — для обучешя высшимъ наукамъ. Существовавшхе 
ран'Ье три университета, въ Москв'Ь, Вильно и ДерпгЬ, были 
преобразованы, имъ даяъ былъ лучш1й уставъ; основаны были 
три новыхъ университета: въ Казани, Харьков* и позднее — 
въ Петербург*. Кром* того, со степенью высшихъ же учи- 
лищъ были основаны въ Петербург* и въ Москв* два педа- 
гогическихъ института для подготовки учителей гимяаз1й; 
на средства двухъ богатыхъ просв*щенныхъ людей, Деми- 
дова и гр. Безбородко, были основаны два лицея высшихъ 
наукъ, въ Ярославл* и Н*жин* (Черниговской губ.). 

Такимъ образомъ, при Александр* количество высшихъ 
учебныхъ заведешй увеличилось больше, ч*мъ вдвое. Гимна- 
31И, преобразованныя изъ екатерининскихъ главныхъ народ- 
ныхъ училищъ, были открыты почти во вс*хъ губернскихъ 
городахъ; число у*здныхъ училищъ, преобразованныхъ изъ 
малыхъ народныхъ училищъ, значительно увеличено. Не такъ 
усп*шно пошло д*ло съ устройствомъ сельскихъ приход- 
скихъ школъ; за неим*н1емъ особо подготовленныхъ учите- 
лей, въ этихъ школахъ указано было заниматься сельскому 
духовенству: священникамъ, дьяконамъ и причетникамъ. Но 
посл*дн1е сами не были хорошо подготовлены къ этому 
д*лу, да и исполнеше церковныхъ обязанностей и заботы о 
пропиташи не оставляли времени для занят1й въ школахъ. 

И*ры о кр*постныхъ крестьянахъ. Общество и прави- 
тельство при Александр* I было заинтересовано крестьян- 
скимъ вопросомъ. Въ сред* крупнаго и прогрессивнаго дво- 
рянства, по м*р* развит1я сельскаго хозяйства въ Россхи, 
назр*вала мысль о томъ, что барщинный трудъ кр*постныхъ 
или содержан1е ихъ на оброк*, при сдач* въ пользоваше 
крестьянамъ половины пом*щичьей земли, становится не- 
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выгоднымъ, и что, наоборотъ, больше выгоды представить 
ведеше хозяйства при помощи труда вольнонаемныхъ рабо- 
чихъ. Въ силу этого одинъ изъ старыхъ екатерининскихъ 
вельможъ, адмиралъ Мордвиновъ, представилъ даже импе- 
ратору Александру проектъ постепеннаго освобожденхя кр'Ь- 
постныхъ крестьянъ за изв'Ьстный выкупъ^). Выше указы- 
валось, что даже и таше передовые представители прогрес- 
сивнаго дворянства, каковы были члены неофищальнаго 
комитета, высказывались противъ быстраго и р'Ьшительнаго 
разрФшенгя вопроса. Поэтому императоръ Александръ, очень 
занятый въ молодости мыслью объ освобожден1и крестьянъ, 
но не им^Ья возможности опереться при этомъ на сочув- 
ств1*е массы заинтересованнаго дворянства, ограничился 
осуществлешемъ въ этомъ д'Ьл'Ь ряда частныхъ м^ръ. Такъ, 
особымъ указомъ, въ скоромъ времени по вступлен1и на 
престолъ, Александръ запретилъ печатать въ газетахъ уни- 
зительный для челов'Ьческаго достоинства объявлен1я о про- 
даж'Ё кр']Ьпостныхъ людей на ряду съ движимымъ и не- 
движимымъ имуп1;ествомъ. ДалФе Александръ р'Ьшительно 
прекратилъ столь обычную до него раздачу въ частную соб- 
ственность населенныхъ им'Ьшй и издалъ указъ объ отнятхи 
крестьянъ у пом-Ьщиконъ, уличенныхъ въ безчелов^Ьчномъ 
обхожден1и съ крепостными, и о передач* им^нхй такихъ по- 
М'Ьш;иковъ въ в'Ьд.'Ьвге дворянской опеки. Но наибол'Ье важной 
м^Ьрой въ этомъ отношен1И было издате въ 1803 г. закона 
^0 вольнихъ хлтьбопашцахъ^ , 

Поводомъ къ издашю этого закона послужило доброволь- 
ное освобожден1е н'^Ьсколькими крупными помещиками кр*- 
постныхъ крестьянъ на волю за денежный выкупъ; а одинъ 
изъ нихъ, гр. Румянцевъ, освободилъ около 200 душъ кре- 
стьянъ и совсЬмъ безплатно. Эти случаи замечательны въ 
томъ отношен1И, что были первыми примерами освобожденхя 
крепостныхъ целыми семьями и притомъ съ землей, тогда 
какъ раньше были случаи отпуска на волю только отдель- 
ныхъ лицъ безъ земли. 



1) По расц'1§нк']& Мордвинова, за каждаго работоспособнаго крестья- 
нина въ возрастЬ огь 20—40 д'Ьтъ, безъ земли, нужно заплатить влад']^цу 
1.500—2.000 руб. 
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Чтобы придать силу закона и вообще упорядочить так1е 
случаи взаимнаго, добровольнаго соглашенхя пом'Ьщиковъ и 
крестьянъ, и изданъ былъ законъ о „вольныхъ хл'Ьбопаш- 
цахъ". По этому закону землевлад'Ьльцамъ предоставлялось 
право отпускать на волю своихъ крестьянъ семействами или 
ц'Ьлыми обществами съ обязательствомъ над'Ьлить ихъ землей 
и на услов1яхъ, на которыхъ сойдутся об'Ь стороны по добро- 
вольному соглашешю. Крестьяне обязываются за предостав- 

^ лете имъ свободы и земли выплатить владельцу изв'Ьстную 

сумму денегъ единовременно или съ разсрочкой, или же 
исправлять изв'Ёстныя повинности по жизнь его или. вре- 
менно. По исполнен1и выговоренныхъ услов1й крестьяне по- 
лучаютъ землю въ полную собственность, при чемъ не при- 
числяются къ государственнымъ крестьянамъ, а составляютъ 
особый классъ „вольныхъ хлФбопашцевъ". 

' Если услов1я выхода на волю свободныхъ хл'Ьбопашцевъ 

заключаются добровольно об'Ьими сторонами, то починъ въ 
зтомъ д'Ьл1Ь, несомненно, всегда принадлежалъ пом^Ьщикамъ. 

* Немного крестьянъ получило волю по этому новому закону 

^ при Александр'Ь, именно, всего до 47 тысячъ душъ. Но этотъ 

законъ важенъ гЬмъ, что явился первой д^Ьйствительной ме- 
рой къ освобожден1ю крепостныхъ крестьянъ. Прежде осво* 
^одившШся отъ крепостной зависимости крестьянъ, если ему 
не удавалось приписаться къ какому-нибудь другому сосло- 
вш, (что само по себе было не малымъ трудомъ), рисковалъ по- 
пасть при первой же ревиз1и снова въ крепостные. Теперь 
создавалось новое сослов1е, и выходъ для крепостного на 
волю облегчался. Починъ въ этомъ важномъ деле, такимъ 
образомъ, принадлежитъ императору Александру I. 

Сперанек1й. Войны съ Франщей 1805—1807 гг. временно 

к1 прекратили преобразовательную деятельность Александра. 

После заключешя мира съ Наполеономъ въ 1807 г., въ про- 
межутокъ до 1812 г., Александръ возобновилъ эту деятель- 
ность. Но онъ трудится уже не въ сообществе членовъ не» 
офищальнаго комитета, съ которыми онъ разошелся, а его 
главнымъ сотрудникомъ и наиболее вл1ятельнымъ челове- 
комъ въ это время является новое лицо. Это былъ самый 



— 160 — 

выдающхйся государственный деятель начала XIX ст., Спе- 
ранск1й. 

Графъ Михаилъ Михайловичъ Сперанск1й былъ несколько 
старше императора Александра Павловича (род. въ 1772 г.); 
онъ происходилъ изъ духовнаго зван1Я былъ сыномъ сельскаго 
священника Владимирской губернхи. Образовате Сперансюй 
получилъ въ духовной семинар1и и ъъ Петербургской духов- 
ной академ1и, гд'Ь блестяще окончилъ курсъ и былъ остав- 
ленъ профессоромъ академхи. Но ученая д'Ьятельность не 
удовлетворяла его, и онъ перешелъ на гражданскую службу^ 
поступивъ секретаремъ, а зат'Ьмъ — въ канцеляр1ю генералъ- 
прокурора сената, кн. Куракина. Сперансюй обладалъ спо- 
собностью работать быстро и ум'Ьло, сразу понять сущность 
д-бла, привести въ порядокъ и изложить его на бумаг'Ь 
въ стройной и изящной форм'Ь. Благодаря этимъ способ- 
ностямъ, Сперансшй сталъ быстро подвигаться по служб'Ь. 
При учреждеюи государственнаго сов'Ьта, въ первый годъ 
царствован1Я Александра, Сперанскхй былъ принятъ на службу 
въ канцеляр1Ю сов'Ьта и принималъ участхе въ составленхи, 
или, собственно, въ изложенш новыхъ законовъ первыхъ 
л'Ьтъ царствовашя. Когда въ 1802 г. были основаны ми- 
нистерства, одинъ изъ членовъ неофищальнаго комитета^ 
гр. Кочубей, назначенный министромъ внутреннихъ Д'Ьлъ,. 
пригласилъ Сперанскаго поступить къ нему въ министер- 
ство. Сперансюй, въ качеств* начальника одного изъ де- 
партаментовъ министерства, сд'Ьлался его д'Ьятельнымъ по- 
мощникомъ; въ это же время его работы стали изв'Ьстны го- 
сударю. 

Ближе познакомилъ его съ государемъ слфдующхй случай.. 
Однажды, — это было уже въ 1806 г., Кочубей забол*лъ, и съ 
обычнымъ докладомъ къ государю отправилъ вместо себя 
Сперанскаго. Тотъ такъ хорошо прочиталъ докладъ и ум'ЬЛ'Ъ^ 
такъ толково и краснор'Ьчиво объяснить его главныя мысли, 
что заинтересовалъ Александра Павловича, который съ этога 
времени сталъ чаще призывать къ себ'Ь Сперанскаго. Во время 
путешеств1я за границу въ Пруссш въ 1808 г., для свиданхя 
съ Наполеономъ, Александръ взялъ съ собой Сперанскаго для 
доклада по гражданскимъ Д'Ьламъ. Сперанскхй внимательно' 
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присматривался къ заграничнымъ порядкамъ. Въ особенности 
его интересовали французское законодательство и управленхе, 
съ которымъ онъ ногъ близко познакомиться, видаясь съ 
министрами, окружавшими Наполеона. 

По возвращеши изъ-за границы, Сперанскхй былъ назна- 
ченъ товарищемъ министра юстищи, но, въ действительно- 
сти, сд'Ьлался самымъ довереннымъ лицомъ государя. Але- 
ксандръ и Сперанск1й часто и под^олгу бесЬдовали о чемъ-то, 
что держалось втайн*. Эти бесЬды и занят1я заключались 
въ томъ, что государь передалъ Сперанскому начатыя и не- 
оконченныя работы неофищальнаго комитета, поручивши 
привести ихъ въ порядокъ и выработать планъ всеобщаго 
государственнаго преобразованхя. 

Императоръ Александръ не ошибся въ выбор* сотруд- 
ника для продолжешя начатыхъ преобразовашй. Сперан- 
сюй былъ бол'Ье подготовленъ къ этой ответственной работе, 
ч^мъ первые сотрудники Александра. Онъ превосходилъ ихъ 
опытностью и знан1емъ общественной жизни, такъ какъ по 
своему происхождешю принадлежалъ къ сослов1ю, близко 
стоящему къ народной жизни; въ то же время онъ изучилъ 
путемъ опыта науку русской правительственной службы, 
начиная съ низшихъ ея ступеней, съ должности канце- 
лярскаго чиновника, до государственнаго секретаря вклю- 
чительно. При всемъ томъ Сперансюй былъ талантливый 
и прекрасно образованный челов']Ькъ съ широкимъ умствен- 
нымъ и политическимъ кругозоромъ. Поэтому составленный 
имъ проектъ государственной реформы отличается смелостью 
и широтой по замыслу, логичностью и стройностью по изло- 
жешю. Къ осени 1809 г. проектъ рефортл лежалъ уже на 
стол'Ь государя. 

Планъ государетвеннаго преобразован1я гр. И. И. Спе- 
ранскаго ^). Обширный планъ Сперанскаго затрагиваетъ ко- 
реннымъ образомъ вопросъ о преобразован1и всего государ- 
ственнаго строя, какъ сословныхъ отношенхй, такъ и всЬхъ 
вообще учрежден1й имперш, отъ низшихъ — до самыхъ вые- 



О При кратковременности курса настоящ1й параграфъ можетъ быть 
опущенъ. 

Учебвокъ русской пстор1и. Вып. III. 11 
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шихъ. Главная ц'Ьль Сперанскаго — водвореше въ Росс1и 
„истинной монарххи'^, подъ которой онъ подразум'Ьваетъ мо' 
нархш конститущонную; Планъ Сперанскаго по содержанш 
можно разделить на три части. 

Въ первой изъ нихъ Сперанскхй критикуетъ современные 
ему недостатки государственнаго строя. Д'Ьлая историческую 
справку, онъ указываетъ, что хотя у насъ, въ Россш, еще 
со времени царя АлексЬя Михайловича въ правительств'Ь и 
въ обществ* было стремлен1е къ правильному порядку госу- 
дарственнаго устройства, но такой порядокъ въ настоящемъ 
его видф предстоитъ еще осуществить. Къ этому побуждаетъ 
неотложная необходимость. Многосложность и разнообразхе 
обязанностей, лежащихъ на верховной власти, настолько ве- 
лики, что это на д'Ьл'Ь ведетъ къ крайней медленности произ- 
водства, къ недостатку контроля надъ низшими инстанц1ями, 
отражается запутанностью и см'Ьшенхемъ администращи и 
законодательства. ВсЬ законы, учреждешя и м'Ьры правитель- 
ства им'Ьютъ „видъ произвола и личнаго дов'Ьрхя, изм'Ьняю- 
щагося по случаямъ и по обстоятельствамъ". При такомъ по- 
ложенш права подданныхъ нич'Ьмъ не обезпечены ^). Сперан- 
СК1Й даетъ также р'Ьзкую характеристику сословнаго строя 
въ Россхи. Въ виду того, что всЬ подданные не обладаютъ 
никакими политическими правами, [а половина подданныхъ 
(кр'Ьпостные крестьяне) не им'Ьютъ и гражданскихъ правъ, 
то населен1е въ Россхи можно разд'Ьлить, по мн'Ьюю Сперан- 
скаго, собственно, на два сословия: это — рабы верховной 
власти и рабы землевлад^Ьльцевъ. Первые свободны только 
относительно посл^Ьднихъ. Въ действительности же, „въ Рос- 
с1и н-Ьтъ свободныхъ людей, кром* нищихъ и философовъ". 
Такое положеше вещей убиваетъ въ народ'Ь всякую энергш, 
всякое стремлен1е къ просв^щенш и культур'Ь./ 

# 

Во второй части своего плана Сперансшй развиваетъ по- 
ложительные взгляды о власти и „истинной монарх1и", о за- 
кон'Ь, о правахъ подданныхъ. Въ своемъ ученш о власти 



1) „Къ чему служатъ, — говорить Сперансюй,— законы, опред'Ьляющ1е 
права собственности каждаго, когда сама эта собственность не ижЬеть 
никакого прочнаго основан1Я? Къ чему гражданск1в законы, когда ихъ 
скрижали могутъ каждый день быть разбиты о первый камень самовдаст1я?^ 
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Сперансшй исходитъ изъ идей, выработанныхъ западно-евро- 
пейской политической философхей XVIII в., провозгласившей, 
что власть въ организованномъ государств'Ь должна быть 
разд'Ьлена на законодательную, исполнительную и судебную, 
такъ какъ, въ противномъ случа*, соединеше властей при- 
водить къ деспотизму и рабству. Правительство въ „истин- 
ной монарх1и" существуетъ на изв'Ьстныхъ услов1Яхъ. Эти 
УСЛ0В1Я опред^Ьляются такъ называемыми „коренными** или 
„основными** законами страны. Так1е законы должны опре- 
д'Ьлить положен1е верховной власти, политическая и граждан- 
СК1Я права подданныхъ, общ1Я формы законодательства, 
управлеюя и суда^). „Коренные** законы устанавливаются 
ДЛЯ охраны правъ подданныхъ. Законодательная власть въ 
стран'Ь принадлежитъ обществу, въ лиц^ независимаго за- 
конодательнаго „сослов1я**, опирающагося на свободное обще- 
ственное мн']Ьн1е. иосжЬддее же, разум'Ёется, немыслимо безъ 
<?вободы „тисненхя** (т.-е. печати) и гласности всЬхъ д'Ёян1й 
законодательной, административной и судебной властей. 

Но какъ свобода и гласность можетъ быть осуществлена 
въ государств'Ь, въ которомъ половина населенхя находится 
въ совершенномъ рабств*? Зд'Ьсь Сперанскхй подходилъ къ 
разр*шен1ю трудн'Ьйшаго въ Росс1и сословнаго вопроса. 

Сперансшй д-Ьлитъ населеше въ проектируемой имъ кон- 
ч^титущонной монархш на три сослов1я: дворянство, „среднее 
состояше** и „народъ рабоч1й**. Первое сослов1е обладаетъ 
. ВСЕМИ правами политическими и гражданскими, а также и 
„особенными** правами, заключающимися во влад;Ьн1И насе- 
ленными им'Ьшями. Второе сословге, состоящее изъ купцовъ, 
м'Ёщанъ, однодворцевъ и государственныхъ крестьянъ, вла- 
дЬющихъ недвижимою собственностью въ изв^стномъ раз- 
мер* {разжЪръ Сперансюй не опред'Ьляетъ), обладаетъ также 
политическими и гражданскими правами, за исключещемъ 
лравъ „особенныхъ**. Наконецъ, „народъ рабочШ**, состоящШ 
изъ помФщи^ихъ крестьянъ, ремесленниковъ и домашнихъ 



1) Подитическ1Я права подданныхъ заключаются въ участ1И ихъ въ 
государственномъ управлен1и; граяцансшя — въ прав'Ь свободно распола- 
гать своею личностью и имуществонъ. 

11* 
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слугъ, иользуется гражданскими правами, но не им'Ьетъ 
правъ политическихъ. Сперансюй временно мирится съ су- 
ществован1емъ кр'Ьпостныхъ, настаивая только на опред*- 
лен1и ихъ личныхъ правъ и повинностей по отношенхи къ 
влад^ьцамъ. Сперансшй, повидимому, над'Ёется, что при 
посл^днемъ услов1И кр'Ьпостное право въ будущемъ падетъ 
само собою. Такимъ образомъ и Сперанскхй отказывается отъ 
радикальнаго и немедленнаго разр*шен1я крестьянскаго во-^ 
проса въ Росс1И. 

Опред'Ёливъ общее понят1е истинной монарххи, Сперанск1й. 
въ последней части своего плана набрасываегь схему т-Ьхъ 
государственныхъ учрежденхй, при которыхъ можетъ быть 
осуществлена эта монархия. Онъ начинаетъ съ организащи 
законодательной власти. 

Эта организацхя осуществляется посредствомъ ц'Ьлаго ряда 
выборныхъ учрежден1й или „думъ". Первую ступень состав- 
ляютъ волосшния думы, которыя собираются каждые три 
года изъ всФхъ влад'ктхьцевъ недвижимой собственности въ 
волости и выборныхъ представителей казенныхъ крестьянъ. 
Эти думы выбираютъ членовъ волостного правлен1я, завФды- 
вающаго делами волости, а загЬмъ — депутатовъ въ „думу 
окружную". Окруэюния думы собираются каждые три года 
въ „окружныхъ" (уЬздныхъ) городахъ, выбираютъ членовъ 
окружнаго совета и окружнаго суда и депутатовъ въ гу- 
бернскую думу. Третью ступень составляютъ губернскгя думи, 
также собирающхяся черезъ три года въ губернскихъ горо- 
дахъ съ т'Ьми же функщями, что и окружныя, т.-е. онФ вы- 
бираютъ членовъ губернскаго совета и губернскаго суда и 
депутатовъ въ „государственную думу". Такимъ образомъ во- 
лостныя, окружныя и губернсшя думы являются, съ одной 
стороны, посредствующими избирательными инстанцхями въ 
государственную думу; съ другой — организащя ихъ широка 
захватываетъ реформу областного управлен1Я, въ основу ко- 
тораго положено выборное начало. При этомъ волостныя 
думы, съ ихъ исполнительнымъ органомъ — волостными прав-, 
лешями, являются вполн* самостоятельными органами низ- 
шаго м'Ьстнаго управлешя. Что же касается окружныхъ и 
губернскихъ сов'Ьтовъ, то они должны были им'Ьть значен1е 



— 165 — 

сов^щательныхъ и контролирующихъ органовъ при м'Ьстной 
администращи, окружной и губернской. Суды же всФхъ ин- 
■станцхй должны были состоять изъ выборныхъ членоБъ. 

Государствешигя дума является высшимъ законодатель- 
яымъ учрежденхемъ. Она собирается ежегодно въ сентябре 
жЬсяп^ безъ всякаго призыва со стороны исполнительной 
власти, по , коренному закону". Государственной дум'Ь при- 
надлежитъ право разсмотр'Ён1я и одобрен1я каждаго новаго 
закона и право контроля надъ высшими представителями 
ясполнительной власти — министрами. Никакой законъ не мо- 
жетъ им'Ьть силы, если онъ не принятъ государственной ду- 
мой. Законодательная инищатива (т.-е. право внесешя на 
разсмотр^нхе думы новыхъ законопроектовъ) по плану Спе- 
ранскаго вообще принадлежитъ исполнительной власти. Но 
въ изв']Ьстныхъ случаяхъ государственная дума и сама можетъ 
обратиться къ законодательному почину. Одобренныйг и при- 
нятый думою законъ получаетъ свою силу только посл'Ь 
утвержден1я его верховной властью. 

Верховная власть, такимъ образомъ, по Сперанскому, 
им*етъ прежде всего важное участхе въ законодательств*. 
Ей принадлежитъ въ широкомъ смысл^Ь исполнительная 
власть, которую монархъ осуществляетъ черезъ назначенныхъ 
имъ министровъ. Министерства и государственный сов^Ьтъ, 
по проекту Сперанскаго, въ связи съ учрежденхемъ государ- 
ственной думы, должны быть реформированы. 

Таковъ, въ общихъ чертахъ, планъ государственнаго 
устройства Сперанскаго. Императоръ Александръ нашелъ 
возможнымъ осуществить изъ него только ту часть, которая 
относится къ переустройству государственнаго совета и ми- 
нистерствъ, и въ которой совс^Ьмъ не нашло себ^Ь мФста на- 
чало народнаго представительства. 

Государственный оов'Ьтъ и иннистеротва по реформ'^ 
Сперанскаго. 1 января 1810 г. былъ открытъ подъ предсЬ- 
дательствомъ самого государя преобразованный государствен- 
ный сов'Ьтъ, который получилъ следующее устройство. 

Государственный совФтъ есть высшее законодательное 
учреждеше, имеющее главной своей задачей разсмотр'Ьн1е и 
обсужденхе новыхъ законовъ. Но государственный сов'Ьтъ не 
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обладаетъ полной законодательной властью; онъ является 
только законосов'Ьщательнымъ органомъ, какъ бы орудхемъ 
верховной власти, которой одной принадлежитъ власть зако* 
нодательная. Новый законъ, прежде обнародованхя его во 
всеобщее св^д'Ьше, вносится на разсмотр'Ьте и обсужден1е 
государственнаго совета. Если законъ принятъ большинствомъ 
его членовъ, то онъ дал'Ье поступаетъ на утвержденш вер- 
ховной власти. Государь можетъ утвердить законъ или не 
утвердить, равно какъ верховной властью законъ можетъ 
быть объявленъ д'Ьйствительнымъ и въ томъ случае, когда 
за него высказалось меньшинство членовъ совета. Кром'Ь» 
собственно, законодательной д'Ьятельности, государственному 
сов'Ьту принадлежитъ право разсмотр'Ьнхя всЬхъ д'Ьлъ, пре- 
вышающихъ власть министровъ, всЬхъ внутреннихъ М'Ьръ^ 
принимаемыхъ правительствомъ въ чрезвычайныхъ случаяхъ,. 
вопросы о войн'Ь и мир'Ь. Наконецъ онъ же разсматриваетъ 
государственный бюджетъ и ежегодные отчеты министровъ 
по управлен1Ю вв'Ьренными имъ частями. Члены государствен- 
наго сов'Ьта, въ количеств'Ь 35, назначаются монархомъ. Со- 
в'Ьтъ срстоитъ изъ общаго собрашя всЬхъ членовъ, разд^Ь- 
ляясь въ то же время на 4 департамента, которые предвари- 
тельно разсматриваютъ вопросы и подготовляютъ ихъ для 
р'Ьшен1я общаго собрашя- Въ каждый изъ департаментовъ 
поступаютъ д'Ьла изъ соотв'Ьтствующихъ министерствъ. Для 
д'Ьлопроизводства при государственномъ сов'Ьт'Ь учреждена 
государственная канцелярхя, во глав'Ь которой стоитъ госу- 
дарственный секретарь. Такъ какъ въ первое время по откры- 
Т1И сов'Ьта государственный секретарь, зав'ЬдывавшШ всЬмъ 
д'Ьлопроизводствомъ и направлявш1й весь ходъ д'Ьла, им'Ьлъ 
очень важное значеше, то на это м'Ьсто былъ назначенъ самъ 
Сперансшй. 

Въ 1810 и 1811 гг. были преобразованы по плану Сперан- 
скаго министерства. Основанныя первоначально въ 1802 г.,. 
эти учрежден1Я требовали много поправокъ и дополнешй. 
Сперанскому принадлежитъ составленхе „общихъ учрежден1й 
министерствъ" или особыхъ уставовъ, въ которыхъ точно 
опред'Ьляется организацхя министерствъ, т.-е. ихъ составъ^ 
отв'Ьтственность министровъ и всЬ подробности министерскаго 
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управлешя. По новому распред'Ьленхю было уничтожено одно 
изъ 8 прежнихъ министерствъ, — министерство коммерщи, 
д'Ьла котораго распред'Ьлялись между министерствами фи- 
нансовъ и внутреннихъ д'Ьлъ; но изъ в'Ьд'Ьнхя посл^^дняго 
выд']Ьлено особое министерство полицгщ вЪц,вющее дФла 
внутренней безопасности. Кром* того, учреждены три особыхъ 
ведомства подъ назвашемъ „главныхъ управлешй" съ властью 
и значешемъ особыхъ министерствъ, таковы: главное управ- 
лете ревиМи государст^енныхъ счетювъ или государственный 
контроль^ главное управленге пут^й сообщенгя и главное 
управленге духовныхъ дтьлъ иностранныхъ исповгьдангй. 
Всего, сл'Ьдовательно, центральныхъ административныхъ в^Ь- 
домствъ вм-Ьсто 8 стало 11. 

Сперанск1й составилъ планъ преобразованхя и сената. Онъ 
предполагалъ строго разд'Ьлить въ сенат* д'Ьла администра- 
тивныя и судебный, которыя смешивались при прежнемъ 
устройств*, при чемъ половина членовъ судебнаго сената 
должны были быть выборными. Но этотъ планъ не былъ при- 
веденъ въ исполнеше. Сенатъ сохранилъ прежнее смешанное 
устройство. 

Паден1е Сперанокаго. Время славы и могущества, кото- 
рыхъ достигъ Сперанстай въ 1809 — 10 гг., было, однакоже, 
началомъ его падешя. Сперансшй возбудилъ противъ себя 
общее неудовольств1е во всЬхъ классахъ тогдашняго обще- 
ства, отчасти не понявшаго его преобразовательныхъ замыс- 
ловъ, отчасти недовольнаго ими по личнымъ и классовымъ 
побужден1Ямъ. Придворная знать не любила его за указъ 
(1809 г.) о придворныхъ чинахъ, по которому посл*дн1е ли- 
шались прежнихъ выгодныхъ правъ, если не были соединены 
съ действительной службой. Дворянство опасалось поста- 
новки вопроса о крепостномъ прав*. Чиновники считали 
Сперанскаго причиной своего неблагополучхя, такъ какъ онъ 
затруднилъ доступъ къ повышенш по служб* издашемъ 
указа, требовавшаго университетскаго образовашя для полу- 
чешя чиновъ. Народъ также ропталъ всл*дств1е усилеюя 
податного бремени. Действительно, въ виду финансовыхъ за- 
труднен1й, налоги, прямые и косвенные, пришлось значительно 
повысить; такъ, подушная подать въ 1812 г. была увеличена 
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вдвое; ц*на пуда соли возросла съ 40 к. до 1 руб.; наложенъ 
быль, между прочимъ, налогъ на земли дворянъ-пом'Ёщиковъ. 
Въ обществе нарастала реакцхя, краснор']Ьчивымъ выразите- 
лемъ которой явился историкъ Карамзинъ, представившхй 
государю записку подъ заглавхемъ: „О древней и новой Рос- 
сш^. Въ этой записк'Ё 1{арамзинъ старается доказать вредъ 
для Росс1и всЬхъ м'ЬропрхятШ Сперанскаго и вообще пре- 
образовательной деятельности первыхъ л^тъ царствован1я. 

Къ несчастью для Сперанскаго, въ это время надвигалась 
война съ Наполеономъ и Франщей. Между тЬмъ всЬмъ было 
изв-Ьстно, что Сперансюй былъ большимъ поклонникомъ 
французскаго государственнаго устройства и законодатель- 
ства и сторонникомъ союза Росс1И съ Франц1ей. Это подало 
поводъ его врагамъ обвинить его въ государственной изм^н'Ь, 
въ томъ, что онъ, Сперансюй, передался врагу Росс1И, Напо- 
леону. Трудно думать, чтобы императоръ Александръ пов*- 
рилъ этой клевете. Но, подъ вл1ян1емъ общественной реакщи, 
и озабоченный мыслью о борьб* съ грознымъ противникомъ, 
онъ прекратилъ усиленную внутреннюю д'Ьятельность и пр1- 
остановилъ уже начатыя приводиться въ исполнен1е преобра- 
зовательный м'Ьры Сперанскаго. Совм^стныя работы съ Спе- 
ранскимъ прекратились, государь вид'Ьлся съ нимъ р'Ьже и 
охлад'Ьлъ къ нему. Наконецъ однажды, въ маргЬ 1812 г., 
СперанскШ былъ позванъ къ государю, который при личномъ 
свиданхи объявилъ ему, что онъ долженъ уЬхать изъ Петер- 
бурга. Въ тотъ же день Сперанск1й, не успевши даже про- 
ститься съ единственной дочерью, былъ отправленъ въ 
ссылку, сначала въ Нижнхй-Новгородъ, а зат'Ьмъ — въ Пермь. 

Черезъ н'Ьсколько л^Ьтъ Сперансюй былъ назначенъ ге- 
нералъ-губернаторомъ Сибири, на пользу которой онъ много 
потрудился во время своего двухл1Ьтняго пребывашя зд^сь. 
Въ конц'Ь царствован1Я Александра Сперанскому было позво- 
лено возвратиться въ Петербургъ; онъ былъ назначенъ чле- 
номъ государственнаго сов'Ьта, но уже не пользовался бли- 
зостью къ государю и не им'Ёлъ вл1ян1Я на д'Ёла. 

Вн'Ьшн1я отношен1я при Александр'^ 1« Войны съ Фран- 
щей 1805—1807 гг. ТильзитекШ миръ. Войны со Швец1ей 
и Турщей. Императоръ Александръ I вступилъ на престолъ 
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съ самыми мирными нам'Ьрешями — посвятить свое царствова- 
ше внутреннему устройству государства. Но черезъ несколько 
л'Ьтъ обстоятельства на Запад'Ь Европы побудили его оставить 
эти нам'Ёрен1я, и царствованхе Александра ознаменовалось 
величайшими военными событ1ями, когда-либо постигавшими 
Россш. 

Гроза надвигалась со стороны Франщи, въ лиц'Ь Наполеона 
Бонапарта, провозглашеннаго французскимъ императоромъ 
въ 1804 г. Слава его, какъ великаго завоевателя, грем'кда по 
всей Европ^Ь. Воинственный пылъ пережившаго револющю 
французскаго общества и арм1и поддерживали честолюбивые 
замыслы Наполеона, стремившагося сд']Ьлаться повелителемъ 
всей Европы. С^мымъ опаснымъ и недосягаемымъ для него 
противникомъ была Англ1я, заключившая въ 1805 г. союзъ 
съ Австр1ей для борьбы съ Наполеономъ. То и другое госу- 
дарство склонили къ участш въ союз* Россш въ лиц'Ь импе- 
ратора Александра. Руссюя войска были двинуты въ Австрхю. 
Но Наполеонъ оказался сильн'Ье союзниковъ. Въ самомъ на- 
чал^Ь похода передовая австрхйская арм1я была захвачена имъ 
врасплохъ и взята въ пл'Ьнъ. При деревн'Ь Лустерлщтъ про- 
изошла знаменитая „битва трехъ императоровъ", въ которой 
союзный арм1и при личномъ присутств1И императоровъ рус- 
скаго и австр1йскаго были на голову разбиты Наполеономъ. 
Австр1я вынуждена была заключить миръ, а Александръ съ 
уц^л'Ьвшимъ войскомъ возвратился въ Р0СС1Ю. 

Въ сл^дующемъ 1806 г. императоръ Александръ снова 
вступилъ въ союзъ противъ Наполеона съ Пруссхей и Англхей, 
союзъ настолько же неудачный, какъ и первый. Сначала На- 
полеонъ совершенно разбилъ пруссаковъ и победоносно всту- 
пилъ со своими войсками въ Берлинъ, а пруссшй король 
Фридрихъ Вильгельмъ III долженъ былъ б'Ёжать изъ своей 
столицы и искать спасен1я подъ защитой русской арм1и. Въ 
двухъ сл4дующихъ кровопролитныхъ сражен1яхъ (при Прей- 
сишЪ'Эйлау и Фридландть) Наполеонъ разбилъ русскую 
арм1ю, хотя и самъ потерпФлъ сильный уронъ, доказавшхй 
ему, что съ Росс1ей справиться будетъ не легко. Александръ 
нашелъ дал'Ёе безполезнымъ продолжать борьбу за Германш, 
которая сама не могла принимать въ ней участ1я, и согла- 
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сился на предложенный Наполеонбмъ миръ на почетныхъ для 
Росс1и услов1яхъ. Миръ былъ заключенъ въ прусскомъ го* 
роцкЪ Тияьзиштб на русской границ* (л'Ьтомъ 1807 г.), гдЬ^ 
при торжественной обстанов1гЁ (въ павильон'^, поставленномъ 
на плотахъ посредин'Ё р. Немана) произошло свидате двухъ 
могущественныхъ государей запада и востока Европы. Ловюй 
политикъ — Наполеонъ старался обворожить Александра лю- 
безностью и вниман1емъ, д'Ьйствуя при этомъ съ тонкимъ 
разсчетомъ. Для осуществлен1я задуманнаго имъ обширнаго 
плана — покорить Европу, ему нуженъ былъ на время союз- 
никъ, который пом']Ьшалъ бы составлешю коалищи европей- 
скихъ державъ противъ Франщи. 

Главныя услов1я Тильзитскаго договора 1807 г. заключа- 
лись въ сл'Ьдующемъ: изъ уважешя и чувства дружбы къ 
императору Александру, по ;его просьб*, Наполеонъ согла- 
сился сохранить существоваше прусскаго королевства, хотя 
последнее лишилось почти половины своихъ владЁтй; на за- 
пад* изъ нихъ составилось новое королевство Вестфальское^ 
гд* королемъ былъ признанъ братъ Наполеона, 1еронимъ; на 
восток* изъ польскихъ провинщй Пруссш было образована 
герцогство Варшавское подъ верховной властью саксонскаго 
короля; при этомъ область Б*лостокская отошла къ Росс1и. 
Между Росс1ей и Франщей заключенъ былъ союзный дого- 
воръ, оборонительный и наступательный, по которому импе- 
раторы Александръ и Наполеонъ обязывались д*йствовать 
заодно на суш* и на мор* во всякой войн* и не заключать 
съ воюющимъ государствомъ отд*льнаго мира. 

Тильзитсюй миръ, подтвержденный при вторичномъ сви- 
дан1И императоровъ въ Эрфуртгь (въ 1808 г.), не былъ уни- 
зителенъ для Росс1И, въ особенности поел* т*хъ поражетй,. 
которыя нанесъ своимъ противникамъ Наполеонъ. Но услов1Я 
этого договора такъ хитро были составлены Наполеономъ, 
что должны были поссорить Росс1Ю съ ея прежними союзни- 
ками. Это произошло прежде всего по отношен1ю къ Англш^ 
которая отклонила посредничество Росс1и въ примиреши съ 
Наполеономъ. Александръ долженъ былъ поел* того под- 
держивать французскаго императора въ установлеюи такъ 
называемой, континентальной системы или блокады, кото- 
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рую Наполеонъ избралъ средствомъ борьбы съ Англхей. Ц'ёль 
этой системы заключалась въ томъ, чтобы уничтожить англ1й- 
скую торговлю, отъ которой зависЬло все благосостояше 
Англ1И. Наполеонъ, не будучи въ состоян1И высадиться съ 
войскомъ въ Англ1и или одержать надъ нею поб'Ьду на мор'Ь, 
р'Ёшилъ закрыть для англ1йскихъ кораблей гавани на всемъ 
европейскомъ материк'Ь; онъ безусловно зацретилъ всЬмъ 
европейскимъ государствамъ покупать англхйсюе товары» 
объявивъ также, что всякое европейское торговое судно, за- 
шедшее въ англ1йскую гавань, будетъ захвачено. 

ЗагЬмъ, что касается отношенШ Россш къ другимъ евро*- 
пейскимъ государствамъ, то король пруссшй, личный другъ 
императора Александра, остался недоволенъ вынужденной 
уступкой Росс1И Б'Ьлостокской области. Наконецъ Швецхя 
отказалась отъ предложешя разорвать союзъ съ Англгей и 
была очень недовольна сближенхемъ Росс1И съ Наполеономъ. 

Всл'Ьдствхе этого въ 1808 г. произошла война Росс1И со 
шведами. Правда, эта война по своимъ результатамъ была 
удачна для Россш. Русск1я войска вытеснили изъ Финляндхи 
слабую шведскую арм1ю, а руссшй отрядъ подъ начальствомъ 
Барклая де-Толли зимой 1809 г. перешелъ по льду Ботниче- 
скаго залива на берега Швещи. Д'Ьла шведовъ находились 
въ такомъ затруднительномъ положеши, что они должны 
были заключить миръ (въ финляндскомъ гор. Фридрихсгамгь 
въ 1809 2,)у по которому Россгя пргобргыпала всю Финляндгю 
и Аландскге острова. Границей Швец1и и Росс1И были объ- 
явлены Ботническ1й заливъ и р. Торнео. 

Въ томъ же 1809 г. Александръ, лично посЬтившхй Фин- 
ляндгю, на сейм'Ь финляндскихъ государственныхъ чиновъ въ 
г. Борго торжественно объявилъ, что онъ даруетъ Финлянд1и 
автономное устройство, которое об'Ьщалъ сохранять ненаруг 
шимо. Финлянд1я, съ назвашемъ „великаго княжества", по* 
лучила право созыва законодательнаго учрежденхя — сейма, 
право им'Ьть свой особый сенатъ и сохранять прежнее швед- 
ское административное устройство. 

Наполеону же отчасти Россхя обязана была продолжитель- 
ной войной съ Турщей, которую Наполеонъ возбудилъ про- 
тивъ Росс1И еще до Тильзитскаго мира, въ 1806 г. Война съ 
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перерывами продолжалась 6 л'Ьть и шла съ перем']Ьннымъ 
усп'Ьхомъ. Назначенный главнокомандующимъ русской армхей 
Кутузовъ одержалъ надъ турками несколько удачныхъ по- 
бФдъ, заставившихъ султану заключить миръ съ Россгей еъ 
1812 г, въ Бухаресшгъ. По этому миру Турщя уступила Рос- 
сш Бессарабгю. 

Отечественная война. Обстоятельства и причины, ее 
вызвавш1Я. Прошло около трехъ л-бтъ посл'Ь „Тильзита", 
прежде ч'Ьмъ выяснилось, что императоръ Франщи оказался 
ненадежнымъ союзникомъ. Нарастаетъ рядъ недоразум'ЬнШ 
между императорами Наполеоиомъ и Александромъ, который 
постепенно приводятъ ихъ къ разрыву. 

Въ силу тильзитскаго договора Александръ долженъ былъ 
выступить въ качеств* союзника Наполеона во вновь воз- 
никшей войн'Ь Франщи съ Австрхей въ 1809 г. и послать 
ему вспомогательную арм1Ю въ 30.000 челов'Ькъ, хотя госу- 
дарю было крайне не желательно воевать со своими бывшими 
союзниками. Т'ёмъ не мен^е, Наполеонъ остался недоволенъ 
оказанной ему помош;ью, такъ какъ, по его заявлешю, русская 
арм1я чрезвычайно замедлила своимъ приходомъ и была по- 
слана въ недостаточномъ количеств-Ь. 

Поел* новаго унижешя Австр1и въ 1809 г. вл1ян1е Напо- 
леона въ Зап. Европ* еще бол'Ье усилилось. Онъ сталъ счи- 
тать уже невыгодными для себя обязательства, данныя Але- 
ксандру въ Тильзит*, находя ихъ лишней обузой. По его 
мн'Ьн1ю, тильзитск1й миръ упрочилъ преобладаше Росс1и 
на с'Ьвер'Ь и восток* Европы, между гЬмъ какъ Наполеонъ 
стремился къ неограниченному господству во всей Европ*. 
Росс1Я становилась помехой для него. Поэтому Наполеонъ 
пересталъ стесняться съ императоромъ Александромъ. При 
заключензи мира съ Австрхей, онъ присоединилъ часть отня- 
тыхъ у нея влад^нхй къ герцогству Варшавскому вопреки 
желашю и просьб* Александра не увеличивать пред*ловъ 
герцогства. Александръ Павловичъ настаивалъ на томъ, чтобы 
Наполеонъ далъ обязательство никогда не возстановлять ко- 
ролевства Польскаго. Наполеонъ же уклонялся отъ этого 
обязательства, разсчитывая, напротивъ, создать изъ Польши 
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новое государство, которое для него было бы прочнымъ опло- 
томъ на восток'Ь Европы. 

Несмотря на взаимный обж'Ъвъ любезностями между импе* 
раторомъ русскимъ и французскимъ по поводу женитьбы по- 
сл'Ьдняго на дочери австршскаго императора, Мар1и-Луиз*, 
отношен1я обоихъ государствъ въ 1810 — 1811 гг. начинаютъ 
принимать явно враждебный характеръ. Это было связано съ 
вопросомъ о практическомъ осуществлен1и континентальной 
блокады. Въ связи съ м-рами Наполеона по усилен1Ю конти- 
нентальной блокады произошли двоякаго рода враждебныя 
столкновешя съ Россхей. 

Во-первыхъ, для того, чтобы усп^шн'Ье действовать про- 
тивъ англичанъ, Наполеонъ р-Ёшилъ присоединить непосред- 
ственно къ Франщи все побережье НФмецкаго моря. Въ числ'Ь 
владетелей, потерпФвшихъ отъ захватовъ Наполеона, былъ 
герцогъ ольденбургсюй, близшй родственникъ русскаго импе- 
ратора. Александръ р'Ьшилъ отстаивать интересы своего дома 
и тотчасъ же заявилъ протестъ противъ незаконнаго д^Ьй- 
СТВ1Я Наполеона. Когда такое заявлеше не произвело ника- 
кого впечатл'Ьн1я въ Париж'Ь, то Александръ впервые выра- 
зилъ публично свое недовольство Наполеономъ, разославъ къ 
дворамъ европейскихъ державъ протестъ противъ его д'Ьй- 

СТВ1Й. 

Второе столкновеше по поводу континентальной системы 
заключалось въ слФдующемъ. Для Росс1и, какъ и для другихъ 
европейскихъ государствъ, она была крайне разорительна; рус- 
сюе лишались возможности вывозить свой хл1^бъ и сырыя про- 
изведешя моремъ за границу; въ особенности отъ этого стра- 
дали интересы крупнаго и средняго пом'Ьстнаго дворянства, 
значительно развившаго на своихъ земляхъ въ первой поло- 
вин* XIX в. сельское хозяйство, съ ц'Ьлью вывоза продуктовъ 
на заграничные рынки. Вм'ёсгё съ т^мъ колошальные и ма- 
нуфактурные товары всл^Ьдств1е малаго привоза сильно по- 
высились въ Ц'ЁН']^. Въ обществ'^ высказывалось недовольство 
по поводу невыгоднаго для Россш союза съ Наполеономъ. 
Это совпадало и съ личнымъ настроешемъ императора Але- 
ксандра, въ душ'Ь котораго зарождается чувство непрхязни 
къ императору Франщи. Указомъ правительства было поста- 
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новлено, при сохранеши прежняго запрещешя англхйскимъ 
судамъ входить въ русск1Я гавани, разрешить привозъ ко- 
лошальныхъ товаровъ на американскихъ судахъ; а ввозъ 
изд'ЬлШ французскихъ фабрикъ, выд'Ьлывавшихъ предметы 
роекоши, частью запрещался, частью былъ обложенъ вы- 
сокой пошлиной, съ д-Ьдью сократить вывозъ изъ Р0СС1И 
звонкой монеты на покупку такихъ товаровъ. Эти поста- 
новлен1я въ значительной степени ослабляли д'Ьйствхе конти- 
нентальной системы въ Россш, Въ нихъ Наполеонъ усмот- 
р'Ьлъ нарушенхе союзнаго договора и выразилъ по этому 
поводу сильное неудовольствхе русскому послу въ Париж*. 
Раздосадованный Наполеонъ распорядился, со своей стороны, 
повысить пошлины во Франщи на поташъ, рыбхй жиръ и др. 
предметы, привозимые изъ Росс1И. 

Такъ подготовлялось столкновеше двухъ великихъ наро- 
довъ Европы, вызванное, съ одной стороны, славолюбхемъ, 
страстью къ завоевашямъ Наполеона и Франвди, съ другой — 
экономическимъ положенхемъ Росс1И и враждебнымъ отноше- 
шемъ къ Франщи и ея императору русскаго обпцества и са- 
маго Александра. Въ этомъ заключались главныя причины, 
приведш1я къ величайшей въ новой исторш войн'Ь 1812 г. 

Вступленхе Наполеона въ Роес1ю. Бородинекая битва. 
Весной 1812 г. началось нашествхе на Россхю „двунадесяти 
языкъ". 600 тысячъ войска, набраннаго изъ всЬхъ подвласт- 
ныхъ Наполеону и союзныхъ съ нимъ государствъ, подъ 
начальствомъ ген1альн'Ьйшаго полководца въ мхр-Ь, двинулись 
къ русской границ*. 

Въ это время у насъ на западной границ* было сосредо- 
точено противъ Наполеона до 200 тысячъ войска, т. -е. втрое 
меньше, ч-Ьмъ у него. Эти силы были разделены на три 
армш. Предполагалось, что одна арм1Я будетъ сдерживать 
непр1ятеля съ фронта, другая — действовать съ фланга и 
тыла, а третья, расположенная на Волыни, должна была слу- 
жить для прикрытхя первыхъ двухъ отъ австрхйцевъ. Самъ 
императоръ Александръ р^шилъ поехать изъ Петербурга въ 
Вильно, около которой стояла первая западная арм1Я подъ 
начальствомъ военнаго министра Барклая де-Толли, Зд*сь, 
по прйзд* государя, въ многолюдной главной квартир*, шли 
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горяч1е толки и споры о томъ, какого плана войны лучше 
всего держаться въ борьб'Ь съ Наполеономъ, Раздавались го- 
лоса, чтобы дать непрхятелю сраженхе, не откладывая, и не 
отступать безъ боя. Въ пользу этого мн'Ьшя сторонники его 
приводили тотъ главный доводъ, что руссюй солдатъ не при- 
выкъ къ отступлешю, что это лишить его бодрости и отваги 
и повергнетъ въ уныше войска, которыя горятъ нетерп'Ь- 
Н1емъ сразиться съ врагомъ. Но другхе резонно указывали, 
что единственно в'Ьрный способъ — вести съ Наполеономъ 
оборонительную войну, избегая р'Ьшительныхъ сражешй и 
тревожа его фланги; что наибол'Ье опасный врагъ Наполеона 
въ Росс1и — это громадный разстояшя, суровый климатъ, 
время. Справедливо указывалось на то, что испанцы, распо- 
лагая незначительными силами, этимъ путемъ вели успешно 
войну съ Наполеономъ. 

Въ ночь съ 12 на 13 1юня была получена въ Вильн'Ь вФсть 
о томъ, что началась переправа французскихъ войскъ черезъ 
Н'Ьманъ близъ г. Коено. Наполеонъ быстро двигался къ 
Вильно, чтобы не дать времени соединиться Барклаю де-Толли 
со второй арм1ей, которой начальствовалъ кн, Багратгонъ. 

При такомъ ход* д'Ьлъ, при громадномъ численномъ пре- 
восходств* силъ Наполеона, окончательно выяснилась несо- 
стоятельность первоначальнаго плана д'Ьйствхй — ^дать Напо- 
леону решительное сражеше при разд*лети русскихъ войскъ. 
Въ военномъ сов^гЬ, въ присутств1И государя, было решено 
во-первыхъ, отступить первой арм1и къ Витебску, а загЬмъ 
соединить об* западный арм1и и въ дальн*йшемъ направить 
ВС* усил1я къ увеличен1ю нашихъ боевыхъ силъ, возбудивъ 
народную войну. Въ этомъ смысл* составлено было воззванхе 
къ первопрестольной столиц* и манифестъ о всеобщемъ 
ополчеши ко вс*мъ сословЫмъ, заканчивш1йся такимъ при- 
зывомъ: „Да найдетъ онъ (непрхятель) на каждомъ шаг* в*р- 
ныхъ сыновъ Россхи, поражающихъ его вс*ми средствами и 
силами... Да встр*титъ онъ въ каждомъ дворянин* Пожар- 
скаго, въ каждомъ духовномъ — Палицына, въ каждомъ граж- 
данин* — Минина ^ . 

На обратномъ пути изъ арм1и въ Петербургъ императоръ 
Александръ про*зжалъ черезъ Смоленскъ и Москву. Везд* 
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ГОТОВНОСТЬ населен1я жертвовать своимъ достояшемъ для 
спасен1я родины превзошла ожидангя государя. Въ Петер» 
бургской, Московской и другихъ губершяхъ стали наскоро 
составляться и обучаться ополчеюя изъ м'Ьстнаго населешя, 
которыя должны были, въ случа'Ь надобности, двинуться на 
помощь действующей арм1и. 

Предположен1е Наполеона не оправдалось: Барклай и Ба- 
грат10нъ сошлись въ Смоленскть, хотя нужны были геройскхя 
усил1я для того, чтобы задержать Наполеона и не пустить 
его въ Смоленскъ, прежде ч^мъ об'Ь западный арм1и не со- 
единились зд^сь. Но дал'Ье возникалъ важный вопросъ, что 
д'Ьлать съ этимъ древнимъ русскимъ городомъ, много разъ, 
начиная съ XV в., выносившимъ на себ^Ь первые удары за- 
падныхъ враговъ. Дать ли зд^сь р-Ьшительную битву, или 
отступать дал'Ье? Уступая общему желанш, Барклай де-Толли 
приказалъ оборонять Смоленскъ генералу Дохтурову. Но въ 
это время об'Ь арм1и были направлены къ отступленш на 
московскую дорогу. Посл'Ь кровопролитнаго однодневнаго 
штурма Смоленскъ, въ вид* горящихъ развалинъ, перешелъ 
въ руки французовъ, хотя достался имъ также съ большимъ 
урономъ. 

Барклай де-Толли оказалъ важную услугу Россхи. Одинъ 
изъ немногихъ, онъ в'Ьрно понялъ задачу русской арм1и въ 
борьб* съ Наполеономъ. Но тогдашнему русскому обществу 
событ1Я первой половины войны представлялись въ другомъ 
св^т*. Съ театра войны доходили въ Петербургъ и въ дру- 
пя местности имлер1и неут^шительныл в^сти; Витебскъ, 
Смоленскъ, были потеряны, руссшя войска все отступали, 
страна разорялась, Наполеонъ грозно подвигался къ Москв*. 
Виноватъ былъ въ этомъ, полагали мнопе въ то время, Барк- 
лай де-Толли, который своимъ отступлешемъ заводилъ не- 
пр1ятеля все дальше. Его называли иностранцемъ и мало ему 
верили. 

Изв'бстхя, приходивш1я изъ арм1и, утвердили императора 
Александра въ мысли назначить общаго главнокомандующаго 
надъ всЬми действующими арм1ями. Выборъ въ этомъ отв^Ьт- 
ственномъ случа* палъ на Кутузова. 
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Графъ Михаилъ Илархоыовичь Еутузовъ былъ ученикомъ и 
сцодвижникомъ Суворова. Онъ только что возвратился изъ 
турецкаго похода и жилъ въ Петербу^гЬ. Ему была пору- 
чена скромная должность начальника петербургскаго ополче- 
Н1Я. Старый боевой генералъ, — онъ пользовался большой по- 
пулярностью въ обществ'Ь. Съ виду простодушный и просто- 
ватыйу въ д'^Ьйствительности онъ обладалъ изворотливымъ, 
дальновиднымъ умомъ. Назначенхе его было встречено все- 
общимъ энтуз1азмомъ. Кутузовъ пр1'Ёхалъ въ арм1ю въ то 
время, когда она стояла у Царева Займища, между гг. Вязь- 
мой и Гжатскомъ, гд* Барклай и Баграт10нъ хот'Ьли дать 
сражеше французамъ. Кутузовъ одобрилъ позищю, выбран- 
ную для боя, изъявилъ готовность дать сражен1е; но, гЬмъ 
не мен'Ье, черезъ два дня приказалъ отступать. Этимъ онъ 
признавалъ правильность того плана войны, котораго при- 
держивался Барклай де-Толли. 

Русская войска отступили къ с. Бородину, находящемуся 
на берегу р. Москвы, въ 10 в. отъ г. Можайска и въ 100 в. 
отъ Москвы. Зд-Ьсь, наконецъ, Кутузовъ решился дать ера- 
жен1е. М'Ьсто представляло сильную позивдю для русскихъ. 
Слаб'Ье укр'Ёпленнымъ оставался нашъ л-Ьвый флангъ, гд'Ь 
Кутузовъ поставилъ вторую арм1ю храбраго Баграт1она; пра- 
вое же крыло и центръ составила первая арм1я Барклая де- 
Толли. Число русскихъ войскъ простиралось до 110.000 че- 
лов'Ькъ, да подоспФло 10.000 ратниковъ московскаго ополче- 
шя, которые были употреблены для собиран!я раненыхъ и 
убитыхъ во время сражен1я. Число французскихъ войскъ при 
Бородин'Ё достигало 130.000. Это былъ цв'Ьтъ великой арм1и 
Наполеона, солдаты, закаленные въ битвахъ. Во глав'Ь ихъ 
стоялъ одинъ изъ величайшихъ въ м1р'Ё полководцевъ. 

26 августа произошла знаменитая Бородинская битва. 
Еще наканун'Ь Наполеонъ, обозр'Ёвая позицш, усмотр']Ьлъ сла- 
бое положен1е нашего л'Ьваго крыла и р'Ёшилъ сюда обру- 
шиться главною массою своихъ войскъ и обойти л'Ьвый флангъ. 
Бой начался въ 6 часовъ утра и продолжался ц'Ёлый день. 
Войска съ той и другой стороны бились съ необыкновенною 
храбростью. Французы сбивали русски}^ъ съ позиши во мно- 
гихъ пунктахъ, но мнопе изъ нихъ храбрыщ» цатискомъ на- 

Уцрбжшщ>ъ русском я^ор1я, Рыр, Щ. Ц 
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шихъ были возвращены. Самое жаркое л±ло происходило 
около Шевардинскаго редута^ находившагося противъ на- 
шего л'Ьваго крыла. Н'Ьсколько разъ онъ переходилъ изъ 
рукъ въ руки, но въ конц'Ь-концовъ его пришлось уступить 
французамъ. Кн. Баграт1онъ, д-Ьйствовавш!!! въ пылу битвы, 
былъ раненъ въ ногу и см'Ьненъ генерал омъ Дохтуровымъ. 
Къ 7 часамъ вечера почти всЬ наши силы перебывали въ 
бою подъ непрерывнымъ огнемъ перестр-йлки, тогда какъ у 
Наполеона оставалась св'Ьжей вся гвард1Я въ числ'Ь 20.000 
челов'Ькъ. Король неаполитанск1й Мюратъ и маршалъ Ней 
доносили императору, что гвардейская кавалер1Я могла бы 
довершить разстройство русской арм1и. Но Наполеонъ не 
Р'Ьшился рискнуть посл'Ьднимъ резервомъ. Нужно было оста- 
вить запасъ для дальн'Ьйшаго вторжен1Я въ Росс1ю. 

Такимъ образомъ, Бородинская битва окончилась безъ 
р-Ьшительнаго перев'Ьса для чьей-либо стороны. Самъ Напо- 
леонъ отзывался о битв'Ь при Бородин'Ь сл'Ьдующимъ обра- 
зомъ: „Изъ всЬхъ моихъ сражешй самое ужасное то, которое 
далъ я подъ Москвою. Французы въ немъ показали себя до- 
стойными одержать поб'Ьду, а руссше стяжали право быть 
непоб'Ьдимыми". Наши потери при Бородин* были очень ве- 
лики. Убитыхъ, раненыхъ, взятыхъ въ пл'Ьнъ насчитывалось 
до 44.000 челов'Ькъ. Со стороны французовъ уронъ былъ при- 
близительно такой л^е. Кутузовъ сначала изъявилъ нам'Ьре- 
Н1е продолжать бой на другой день. Но въ виду сильнаго 
утомлен1я и разстройства армхи оставилъ первоначальное на- 
м'Ьренхе и отдалъ приказъ отступать за Можайскъ. 

Наполеонъ въ Москв'Ь. Б'Ьгетво великой яр^лш Наполеона 
изъ Росехи. Москва и Петербургъ находились въ состоян1и 
томительнаго ожидан1я посл'Ь Бородинской битвы. Кутузовъ 
пйсалъ гр. Растопчину, московскому генералъ-губернатору, 
что онъ еще дастъ сражеше подъ Москвой, и клялся своими 
сЬдыми волосами, что не уступитъ непр1ятелю Москву безъ 
боя. Можетъ-быть, въ то время старому главнокомандующему 
самому была страшна мысль о сдач'Ё столицы; но возможно 
и то, что онъ скрывалъ до посл'Ьдняго времени свое нам'Ь- 
реше, — обычный прхемъ Кутузова, необходимый въ борьб* 
съ такими) опытвымъ врагомъ^ какъ французсщц императорг. 
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Между т'Ьмъ русская арм1Я, отступая шапг за шагомъ, 
подошла къ самой Москв'Ь и 1 сентября расположилась въ 
двухъ верстахъ отъ Дорогомиловской заставы. Позищя подъ 
Москвой была найдена невыгодной для насъ. Тогда Кутузовъ 
собралъ въ подмосковной деревн-Ь Филяхъ военный сов'Ьтъ 
для р'Ьшен1я вопроса о Москв'Ь. Барклай де-Толли съ обыч- 
ной своей прямотой высказался, что сраженхе въ защиту 
Москвы угрожаетъ армш совершеннымъ истреблен1емъ, и со- 
в'Ьтовалъ отступить. Къ его мн-Ьихго присоединились три ге- 
нерала. Но остальные доказывали невозможность оставлен1Я 
Москвы, древней столицы государства, главнымъ образомъ, по 
нравственнымъ соображен1ямъ. Споръ генераловъ разреши лъ 
молча слушавш1й ихъ Кутузовъ приказомъ объ оставлен1и 
Москвы. 

Утромъ 2 сентября Москва представляла зр-Ьлище необы- 
чайнаго безпорядка. Населеше сп'Ьшно покидало столицу и 
увозило съ собой, что могло. По всЬмъ улицамъ двигались 
экипажи, нагруженный разнымъ имуществомъ тел-Ьги; молча 
проходили ряды за рядами войска, выходя черезъ коломен- 
скую заставу на рязанскую дорогу. Несколько полицейскихъ 
служителей было оставлено въ город* для того, чтобы под- 
жечь его съ разныхъ концовъ по выступленш русской армхи. 
Въ тотъ же день, въ два часа поподудни, императоръ Фран- 
щи подъ'Ьхалъ къ Поклонной гор'Ь, ожидая обычной цере- 
М0Н1И, къ которой онъ привыкъ на Запад* — встречи депута- 
щей изъ знатн'Ьйшихъ представителей завоеваннаго города. 
Къ его удивлен1Ю, никакой депуташи не оказалось. Послан- 
ные впередъ офицеры донесли ему, что населенхе покинуло 
столицу. 

Надежды Наполеона и всей его арм1и на то, что въ Мо- 
скве они найдутъ отдыхъ, неистощимые запасы пров1анта и 
удобныя квартиры, совершенно не оправдались. Въ тотъ же 
день вступлешя французовъ въ Москву, 2 сентября, въ раз- 
ныхъ концахъ города вспыхнули пожары. Ночью и на другой 
день пожаръ усилился до такой степени, что охватилъ уже 
большую часть Москвы и достигъ Кремля. Наполеону при- 
шлось покинуть Кремлевсюй дворецъ, гд* онъ поселился, и 
цере'Ьхать въ загородный Петровскхй дворецъ. Пожаръ сви- 
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р'Ьпствовалъ въ теченхе пяти дней. ВсЬ м-Ьры, который при- 
нимались по распоряжен1ю Наполеона для тушешя пожара, 
были безсильны остановить стих1ю, т'Ьмъ бол'Ье, что средствъ 
для тушен1я было мало: пожарныя принадлежности заблаго- 
временно были увезены изъ Москвы. За это время выгор'Ьла 
громадная часть города, ^/ю столицы. Только 6 сентября 
огонь сталъ стихать. Москва на всемъ своемъ протяженхи 
представляла груды пепла и дымящихся развалинъ. Для по- 
б-Ьдителей не осталось ни квартиръ, ни запасовъ продоволь- 
СТВ1Я, въ которомъ скоро стала ощущаться страшная нужда. 
Кутузовъ въ письменнамъ донесен1и. въ Петербургъ объ- 
яснялъ причины, побудивш1я его оставить Москву, и изла- 
галъ дальн'ЬйШ1й планъ д'ЬйствШ русской арм1и, им'Ьвшхй 
конечной ц'Ьлью принудить непр1ятеля оставить Москву и 
Россш. Этотъ знаменитый планъ Кутузова, сыгравшш вм'Ьст'Ь 
съ народнымъ ополчен1емъ р-Ьшительную роль въ д'Ьл'Ь изгна- 
ц1я французовъ изъ Росс1и, заключался въ сл'Ьдующемъ. 
Сд-Ьлавъ два небольшихъ перехода по рязанской дороге, Ку- 
тузовъ повернулъ въ другую сторону, на юго-западъ, и дви- 
нулся по направлен1Ю къ калужской дорЪгЬ, обходя, такимъ 
образомъ, непр1ятеля съ праваго его фланга и становясь 
противъ смоленской дороги въ одну ЛИН1Ю съ армиями Тор- 
масова и Чичагова ^). Такимъ расположен1емь войскъ Напо- 
леону былъ отр'Ьзанъ путь въ южныя плодородныя губернхи, 
если бы онъ вздумалъ пойти туда на зимовку, была прикрыта 
также дорога на Тулу съ ея большими оружейными заводами 
и на Калугу, куда Кутузовымъ ран'Ье были направлены обозы 
съ продовольств1емъ. Для прикрыт1я пути на Петербургъ по 
тверской дорог'Ь былъ поставленъ отрядъ генерала Винцин- 
городе, пополненный тверскимъ, новгородскимъ и петербург- 
скимъ ополчешями. Такимъ образомъ Наполеону предоставля- 
лось двигаться изъ Москвы или дальше на востокъ, заби- 
раться съ приближешемъ холодной зимы въ глубь РоссМ, 
или же предъ нимъ открыть былъ путь по разореннымъ обла- 

1) Арм1я Тормасова — третья арм1Я, выставленная противъ Наполеона 
въ вачал']^ кампан1и на австр1Йской границ'Ъ. Арм1я адмирала Чичагова,-^ 
бывшая въ турецкой кампан1и. 061^ймъ этимъ арм1яыъ 0ыло прик^гза^д 
дрднуться на с:§веръ, бдил{е къ театру воВды^ 
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ча'Ь руссюя войска им-Ьди на виду всю непр1ятельскую лин1ю 
отъ Москвы до Смоленска и получали возможность действо- 
вать съ тыла и фланговъ непр1ятеля. 

Между т^мъ положен1е французской арм1И въ Москв* 
становилось со дня на день хуже. Главное затруднен1е до- 
ставляло снабжен1е войска продовольствхемъ, одеждой и аму- 
нищей. Въ самой Москв'Ь достать было ничего нельзя. При- 
ходилось съ этой ц^лью командировать отряды въ окрестно- 
сти Москвы. Они бродили въ покинутыхъ селахъ и деревняхъ, 
нер'Ьдко возвращались съ пустыми руками или же попадали 
въ руки русскихъ партизанскихъ отрядовъ ^). Съ голоду 
французы стреляли воронъ, ^ли кошекъ, дохлыхъ лошадей. 
Въ арм1и появилось много больныхъ тифомъ, лихорадкой. 
Наполеону пришлось обратиться къ подвозу продовольств1я 
изъ Смоленска и Вильны, гд*Ь имъ были оставлены склады 
запасовъ. Но доставка обозовъ въ столицу за н'Ьсколько сотъ 
верстъ была сопряжена съ величайшими трудностями. Для 
прикрыт1я ихъ нужно было посылать значительные отряды 
съ артиллерхей. Ко и эта предосторожность не всегда спа- 
сала отъ нападен1я русскихъ партизановъ. 

Летуч1е партизанскхе отряды были однимъ изъ видовъ 
участ1я народа зъ отечественной войн* 1812 г. Руссшй на- 
родъ принесъ огромныя жертвы въ этотъ достопамятный годъ. 
Кром-Ь того, что жители губернхй, по которымъ проходилъ 
непр1ятель, самоотверженно сжигали дома, имуп1;ество и все, 
что могло достаться въ добычу или послужить на пользу 
французамъ, кром* увеличеннаго рекрутскаго набора, Росс1Я 
выставила тогда до 300.000 ополчен1я и пожертвовала день- 
гами и припасами до 100 миллгоновъ рублей. Въ помФщичьихъ 
усадьбахъ, въ селахъ и деревняхъ вооружался всяк1й, кто 
ч^мъ могъ, охотничьимъ ножомъ, рогатиной, топоромъ, вилами. 
Вооружались старики и женш;ины. Въ л-Ьсу, въ деревняхъ, 
устраивали засады, неожиданно нападали на французскихъ 
фуражировъ и брали ихъ въ пл'Ьнъ. 

1) Партизаны— отряды доброводьцевъ, сражавшееся отд']^ьно отъ глав- 
ной армш. 
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Нацолёойъ, йаконецъ, посл'Ь долгаго колебанхя р'ЬшиЛЪ 
выступить изъ Москвы. Онъ думалъ пойти по калужской до- 
рогЬ, захватить Калугу и оттуда пройти на Смоленскъ. Впе- 
редъ онъ выслалъ авангардъ подъ начальствомъ короля Мю- 
рата, который безпечно расположился на позищи въ н'Ьсколь- 
кихъ верстахъ отъ м'Ьстечка Тарутина, гд* стояла русская 
арм1я. Кутузовъ воспользовался случаемъ, окружилъ его и 
одержалъ первую поб'Ьду надъ французами: Мюратъ былъ 
разбитъ и отступилъ съ авангардомъ. Это обстоятельство 
побудило Наполеона окончательно решить вопросъ объ 
оставленш Москвы со всей армхей, что и произошло 7 октября. 

Въчисл'Ь войскъ Наполеона насчитывалось еще до 107.000 
челов'Ькъ. Наполеонъ вышелъ на новую калужскую дорогу, 
направляясь къ Боровску и зат'Ьмъ къ Малоярославг\у . Зд'Ьсь 
произошло большое сражеше его съ арм1ей Кутузова, про- 
должавшееся 18 часовъ кряду; городъ 8 разъ переходилъ изъ 
рукъ въ руки; бой окончился т-Ьмъ, что французы все-таки 
удержались въ город'Ь. Кутузовъ отступилъ къ югу, для при- 
крыт1я Калуги. Но Наполеонъ точно такъ же далъ приказъ 
отступать на Мо^нсайскъ. Наполеонъ отказался отъ мысли 
пройти въ Смоленскъ другой, не разоренной дорогой и по- 
вернулъ на большую смоленскую дорогу. Кутузовъ, узнавъ 
объ этомъ, пошелъ параллельно ему, направляясь къ Вязьм'Ь. 

Къ несчастью для французовъ, погода, все время теплая, 
круто изм'Ьнилась. Начались морозы, и въ дальн'Ьйшемъ от- 
ступленхе французской армхи, вышедшей на опустошенную 
дорогу, было уже въ буквальномъ смысл'Ь б'Ьгствомъ поб'Ьж- 
деннаго непрхятеля. Дороги покрылись гололедицей, исто- 
щенный лошади скользили и падали; зат'Ьмъ выпалъ глубокШ 
сн'Ьгъ. П'Ьхота двигалась по кол'Ьно въ сн'Ьгу. Теплой одежды 
не было, и французы кутались, кто во что могъ. Солдаты, 
окочен'Ьвшге отъ холода и голода, падали въ изнеможен1И, 
на каждомъ шагу оставляя повозки и артиллер1ю. Дисци- 
плина въ войск'Ь совершенно упала. 

Наполеонъ прошелъ Смоленскъ и двигался дал'Ье на за- 
падъ по л-Ьвому берегу Дн'Ьпра. Подъ Краснымъ французы 
были опять настигнуты русскими и снова потерп'Ьли пора- 
жеше. Подъ г. Оргией Наполеонъ перешелъ Дн-Ьирь и на- 
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йравйлсй къ р. Березитъ у г, Борисова. Русская армгя шМ 
по пятамъ. При переход* черезъ Березину, Наполеону, каза- 
лось, угрожала окончательная гибель. Наперер'Ьзъ ему дви-^ 
гались дв'Ь арм1и: съ юга — арм1я адмирала Чичагова, съ сЬ- 
вера — корпусъ ген. Витгенштейна. Но, благодаря ошибкамъ 
Чичагова, крайней осторожности Витгенштейна и замедлешю 
Кутузова, Наполеону съ остатками армхи удалось, хотя и съ 
большими потерями, прорваться черезъ Березину. Березин- 
ская переправа стоила французамъ не мен'Ье 50.000 челов*- 
ческихъ жизней. 

Самъ Наполеонъ, не до'Ьзжая Вильни (въ м'Ьстечк'Ь Смор» 

гонь), р'Ьшилъ покинуть свою арм1Ю. Начальство надъ вой- 

скомъ онъ поручилъ Мюрату, объявивъ, что онъ 'Ьдетъ въ 

Парйжъ, чтобы сп-Ьшно набрать новую армгю въ 300.000 и 

•начать вторую кампашю противъ Росс1И. 

28 ноября руссюе заняли Вильно. Непрхятель же бФжалъ 
дальше, не останавливаясь, въ Ковно, Черезъ Н'Ьманъ пере- 
шли жалюе остатки некогда великой арм1и, всего въ коли- 
честв* 21 тысячи большею частью безоружныхъ людей. 

Въ день Рождества, 25 декабря 1812 г., манифестомъ было 
возвещено Р0СС1И о благополучномъ окончан1и отечественной 
войны. Росс1я съ честью вышла изъ постигшаго ее исиы* 
ташя. 

Война за оевобожден1е Европы. В^нсшй конгрессъ. Свя- 
щенный союзъ. Императору Александру Павловичу пред- 
стояло р'Ьшить вопросъ, удовольствоваться ли изгнанхемъ не- 
пр1ятеля изъ пред'Ьловъ Росс1и, или же пресл^Ьдовать его 
. дал'Ье и освободить Европу отъ владычества Наполеона. Кн. 
Кутузовъ, принимая въ разсчетъ печальное состоянхе русской 
арм1и, утомленной трудной кампанхей, былъ склоненъ къ тому 
миФиш, что Наполеонъ бол'Ье не страшенъ для Росс1И, и что 
д']Ьло европейскихъ державъ позаботиться о своемъ благопо- 
луч1И. Но императоръ Александръ, исполнивши слово, что онъ 
не положить оружхя, пока ни одинъ непр1ятельск1й воинъ не 
останется въ Росс1И, рфшилъ немедленно привести въ испол- 
нен1е и другое свое утверждеше, высказанное имъ въ начал^Ь 
войны: „Наполеонъ или я, я или онъ, но вм'ёст'ё мы царство- 
вать не можемъ^. 
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Началась Ёойна за освобожден1е Европы, длйвШйяой С1» 
перерывомъ 272 года. Въ ней приняли участ1е въ союз* съ 
Россхей сначала Прусс1я, а зат'Ьмъ — Австр1я, Англ1Я и Швещя. 

Въ начал* заграничнаго похода Кутузовъ умеръ. Главно- 
командующимъ арм1и былъ назначенъ Витгенштейнъ, а по- 
томъ Барклай де-Толли. Императоръ Александръ все время 
находился при арм1и и самъ руководилъ кампанхей. Наполе- 
онъ успФлъ собрать новую армш во Франщи и съ обычнымъ 
искусствомъ нанесъ н'Ьсколько поражен1й союзникамъ. Но 
въ октябр'Ь 1813 г. подь Лейпишомъ (въ Саксонш) союз* 
НИКИ, им'Ёвш1е громадный численный перев'Ёсъ надъ Напо- 
леономъ, въ трехдневной битв* одержали поб'Ьду надъ импе- 
раторомъ Франщи, и въ март* 1814 г. императоръ Александръ 
во глав* союзниковъ победоносно вступилъ въ сдавш1йся 
Парижъ. Наполеонъ былъ . низложенъ съ престола. Власте- 
линъ большей части Европы долженъ былъ довольствоваться 
маленькимъ островомъ Эльбой (близъ зап. берега Италш), 
который победители уступили ему во влё^гЬн^е. 

Поел* низложешя Наполеона европейсюе государи со 
своими министрами съехались на конгрессъ въ Втьну (1814 — 
1815 гг.), для возстановлен1Я порядка въ Европ*, нарушен- 
наго завоеван1ями Франц1и во время револющи и при Напо- 
леон*: Р*чь шла о новомъ разграничен1и европейскихъ госу- 
дарствъ. Этотъ жгуч1й вопросъ, затрагйвавш1й интересы вс*хъ 
державъ, вызвалъ на конгресс* больш1я распри, прерванный 
неожиданнымъ появлешемъ во Франщи Наполеона, вновь при- 
знаннаго императоромъ. Но при Ватерлоо въ Бельпи Напо- 
леонъ потерп*лъ полное и посл*днее поражеше отъ англи- 
чанъ и пруссаковъ и былъ сосланъ на дальшй островъ св. 
Елены (въ Атлантическомъ океан*). 

По опред*лен1ю В*нскаго конгресса Росс1я получила 
большую часть герцогства Варшавскаго, присоединенного къ 
Россги подь именемъ Царства Польскаго. Въ 1815 г. импе- 
раторъ Александръ даровалъ Польш*, подобно Финлянд1и, 
автономное политическое устройство: сеймъ, оОладающ1й за- 
конодательною властью, право содержать собственную арм1ю, 
чеканить свою монету; польсшй языкъ въ пред*лахъ Царства 
Польскаго признанъ господствующимъ въ управлении, суд* 
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й/йрмш; исполнительная власть предоставлялась „йрйвйТеЛЬ* 
ственному сов'Ьту", состоявшему, подъ предсЬдательствомъ 
особаго „нам'Ьстника Царства Польскаго", изъ пяти назна- 
чаемыхъ царемъ министровъ и одного „императорскаго упол- 
номоченнаго комиссара". Командующимъ польской арм1ей 
(въ 30.000 человФкъ), а затФмъ — нам'Ьстникомъ Царства 
Польскаго, былъ назначенъ братъ государя, велик1й князь 
Константинъ Павловичъ; уполномоченнымъ комиссаромъ — 
Новосильцевъ. 

По инищатив'Ь императора Александра Павловича, охва- 
ченнаго во вторую половину царствован1Я релипозно-мисти- 
ческимъ настроен1емъ, въ 1815 г. былъ основанъ такъ назы- 
ваемый ^Священный союзъ^^ въ составъ котораго вошли, 
главнымъ образомъ, три государя Европы: императоры рус- 
сюй и австр1йсшй и король прусск1й. Члены этого союза, по 
мысли императора Александра, должны были руководиться 
въ отношен1яхъ другъ къ другу и въ управлен1и своими 
подданными правилами христ1анской релипи. На практик']^ 
задача Священнаго союза свелась къ поддержан1ю въ Ев- 
ропе порядка, установленнаго на ВФнскомъ конгрессЬ. Больше 
всего выгодъ извлекла изъ этого союза Австр1я. Ловшй 
австр1йск1й канцлеръ, кн. Меттернихъ, искусно восполь- 
зовался союзомъ для подавлен1я нащональныхъ и полйтиче- 
скихъ движен1й, возникавшихъ въ различныхъ государствахъ 
Европы посл'Ь В'Ьнскаго конгресса ^). Благодаря этому, Свя- 
щенный союзъ сд'Ьлался надолго орудтемъ реакщи въ Европ'Ь. 

Реакщя въ обществ'Ь и въ правительетв'Ь во вторую 
половину царетвован!я императора Александра I. Либе- 
ральное движен1е въ русскомъ обш;еств'Ь начала XIX в. было 
сл*дств1емъ „вольтерьянства" и другихъ политико-философ- 
скихъ учешй, проникавшихъ въ Росс1ю съ Запада. Оно было 
усилено еще суровымъ режимомъ царствован1я императора 
Павла, вызвавшимъ противъ себя оппозищю въ высшихъ 
придворныхъ и военныхъ кругахъ. Общественное движете 
было затФмъ поддержано либеральнымъ настроен1емъ моло- 
дого императора Александра Павловича. Но это движете 



О Въ Испанш, Португа11и, въ Итадш, въ Грец10. 
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Не было особенно глубокимъ, какъ можно было вид'ЬтЬ йй 
прим']Ьр'Ь наибол']^е яркихъ представителей его, молодыхъ дру- 
зей Александра — членовъ неофищальнаго комитета, а равно 
и старыхъ екатерининскихъ вельможъ. Они не шли далеко 
въ области разр'Ьшен1я политическихъ и общественныхъ во- 
просовъ, въ особенности, вопроса о кр'Ьпостномъ прв.в^. 
Сперанск1й со своей радикальной реформой государственнаго 
строя и рФзкой критикой крепостного права стоялъ бол'Ье 
или мен^е одиноко. Какъ разъ въ это время, передъ отече- 
ственной войной, начинается сильная реакщя въ обществ'Ь. 
Существовавшая ранФе того французоман1Я сменяется враж- 
дебнымъ отношен1емъ къ Наполеону и вообще къ фран- 
цузамъ. Причины такой крутой перем']Ьны въ настроеши 
общества скрывались какъ въ экономическихъ условгяхъ 
жизни, такъ и въ новыхъ идейныхъ течен1яхъ. Внешняя по- 
литика, повлекшая за собой, посл'Ё Тильзитскаго договора, 
разрывъ съ Англ1ей, какъ указывалось выше, въ сильной сте- 
пени неблагопр1ятно отражалась на благосостоян1и крупнаго 
и средняго землевлад'Ьшя. Принят1е Росс1ей континенталь- 
ной системы сказалось въ сильномъ падеши русскаго вывоза, 
вздорожанш ц^нъ на продукты, въ паденхи ассигнащй, — 
обстоятельство, приводившее многихъ 1съ разорешю. Есте- 
ственно, что при такихъ обстоятельствахъ проекты Сперан- 
скаго, относительно которыхъ въ обществ* ходили таинствен- 
ные и пугавшге всЁхъ слухи, вызывали самое враждебное 
отношен1е. Это отношеше переносилось и на всЬ начинашя 
либеральнаго пер10да реформъ императора Александра. Исто- 
рикъ Карамзинъ, высказывая относительно реформъ рФзко 
отрицательные взгляды, являлся выразителемъ общественнаго 
настроен1я. 

Другимъ источникомъ реакщоннаго настроен1я русскаго 
общества была реакцхя въ Зап. Европ'Ь, вызванная тамъ 
утомлен1емъ общества бурными событ1ями революцш. Посред- 
никами въ данномъ случа1$ были эмигранты, роялисты и 
1езуиты, изгонявш1еся изъ Франщи и находивш1е себ* прштъ 
въ Росс1и, въ частности, въ Петербург*. Русское общество, 
потерявъ в*ру въ идеи просветительной философ1и, ищетъ 
выхода для своего религгознаго настроев1Я и находить его 
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Ё1> мисшицизмть. Увлеченхе мистицизмомъ см'Ьняетъ теперь 
релипозное вольнодумство и вольтерьянство конца XVIII В4 
Въ ПетербургЬ основываются мистичесюе кружки, члены ко* 
торыхъ занимаются молитвой, пропов']Ьдью, выполнен1емъ ми* 
стическихъ обрядовъ. Въ этихъ кружкахъ принимаетъ участ1в 
великосв'Ьтское общество и некоторые представители высшаго 
правительства. Такъ какъ в15ра въ сверхъестественную силу, 
въ глазахъ мистически настроенныхъ людей, подрывала авто- 
ритетъ челов'Ьческаго разума и науки, то естественно, что 
увлечен1е мистицизмомъ стояло въ связи съ отрицательнымъ 
отношен1емъ къ просв'Ьщенхю. 

Таково было настроенхе русскаго общества, еще бол'Ье 
усилившееся во время отечественной войны и посл'Ё нея. 
Ему вполн* соотв'Ьтствовало и направлеше д'Ьятельности 
правительства во вторую половину царствовашя Александра I. 

Что касается лично императора Александра Павловича, 
то событ1Я 1812—1815 гг., сопровождавшхяся см-Ьной глубо- 
кихъ огорчен1й и необыкновенныхъ усп'Ьховъ, поражеюй и 
блестящихъ поб'Ьдъ, оказали чрезвычайно сильное вл1ЯН1е на 
него. Въ особенности сильно потрясло его наибол'Ье тяжелое 
событ1е 1812 г. — сдача Наполеону Москвы. Вообще борьба 
съ Наполеономъ потребовала величай шаго напряженхя вс']Ьхъ 
силъ Александра, физическихъ и духовныхъ, и очень утомила 
его. Онъ возвратился изъ-за границы усталый, изнуренный, 
съ посфд'квшими волосами. Самое бремя правленгя государ- 
ствомъ стало его тяготить. Въ немъ усилилась черта недо- 
в'Ьрчивости и подозрительнаго отношешя къ людямъ. Го- 
сударь, видимо, сталъ изб-Ьгать общества. Придворные вы- 
ходы и празднества сд'Ьлались гораздо рФже. Въ Александр* 
стада обнаруживаться сильная склонность къ релипозности, 
принявшая мистическ1й характеръ. Н'Ькоторое время на него 
им1$ла большое вл1ян1е одна изъ бол']Ье выдающихся предста- 
вительницъ мистицизма въ Росс1и, баронесса Крюденеръ. 
Александръ много времени проводилъ въ размышлен1и о ре- 
лиг10зныхъ вопросахъ, въ созерцан1и, въ чтен1и библ1И. 

Реакцюнное направленге внутренней политики выразилось 
въ м']Ьрахъ, направленныхъ противъ распространен1я просв-Ё- 
щен1я. Усилены были строгости цензуры; въ журналахъ и 
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|;ййГахъ стро1^д запрещалось печатать о ц'Ьлом1> ряд'Ь вбйрб* 
ч^овъ, въ особенности о кр'Ьпостномъ прав* и о конститущи. 
Запрещенъ былъ привозъ въ Росс1ю иностранныхъ книгъ, 
затрудненъ выФздъ за границу. СтФснена была деятельность 
Библейского общества (ос^оь, въ 1812 г.) ^). В'Ьдомство на- 
роднаго образовашя было соединено съ управлен1емъ духов- 
ными делами въ одномъ министерстегь духовныосъ дтьлъ и 
народпхгго просвтыценгя, которое было поручено прежнему 
оберъ-прокурору св. синода, кн. А. Н. Голицыну; посл^дн!!! 
пользовался близостью къ императору Александру и былъ 
главнымъ проводникомъ реакщонныхъ м'Ьропрхятхй относи- 
тельно школъ и печати. Въ особенности усерднымъ исполни- 
те л емъ такихъ м'Ьропр1ят1й явился попечитель Казанскаго 
университета Магницкгй; онъ ввелъ так1е порядки въ 
университет'Ь, что студенты должны были вести полу- 
монастырск1й, полуказарменный образъ жизни; профес- 
сора же должны были читать лекщи по опред'Ьленной про- 
грамм15 въ церковно-библейскомъ дух'Ь. Ст^Ьснешя въ препо- 
даваши и въ порядкахъ были введены и въ другихъ универ- 
ситетахъ. 

Въ посл'Ьднхе годы царствован1я императора Александра 
окружали сановники, отъ которыхъ требовалась исполнитель- 
ность и аккуратность въ д'Ьлопроизводств'Ь, а не новыя ре- 
формы. Самымъ сильнымъ челов'Ькомъ въ государств'Ь и до- 
в'^реннымъ лицомъ государя съ 1816 г., а въ особенности въ 
посл'Ьднхе три года царствован1я, съ 1823 г. (когда былъ уда- 
ленъ кн. Голицынъ), сд'Ьлался гр. Алексей Андреевичъ 
Аракчеевъ. 

Аракчеевъ. Военныя поселе&1Я. Аракчеевъ, изв'ёстный 
со времени царствован1я императора Павла, по происхожде- 
н1ю былъ сынъ небогатаго помещика Новгородской губ. Свою 
службу въ молодости онъ началъ учителемъ кадетскаго кор- 
пуса, затФмъ артиллер1йскимъ офицеромъ. Его карьера пошла 
быстро впередъ съ того времени, какъ онъ попалъ па службу 



1) Прямой задачей посд'Ьдняго было издан1е и распространен1е въ на- 
род* библ'и; но оно содействовало народному просвещена, осиовавъ 
'много сельскихъ школъ для народа и отпуская на это ежегодно значитель- 
выя средства. 
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въ гатчинск1я войска, когда еще вел. кн. Павелъ Петровичъ 
былъ насл'Ьдникомъ престола. Не обладая ни ^св'Ьтской лов- 
костью, ни образованхемъ, ни острымъ умомъ, Аракчеевъ 
обратилъ на себя внимаше Павла Петровича исправностью 
по служб-Ь, точностью въ исполнен1и приказашй и образцо- 
вой военной выправкой порученной ему роты. Съ восшеств!- 
емъ на престолъ, императоръ Павелъ осыпалъ милостями 
Аракчеева, возвелъ его въ графское достоинство, сд'Ьлавъ 
собственноручно надпись на его графскомъ герб'Ь: „безъ лести 
преданъ". Во время службы въ Гатчин'Ь и зат'Ьмъ въ Петер- 
бург'Ь Аракчеева близко узналъ цесаревичъ Александръ Пав- 
ловичъ. Аракчеевъ им'Ьлъ случай оказать наследнику н^ко- 
торыя услуги и пр1обр'Ьлъ его особое расположенхе. Однако, 
всл'Ьдствхе многочисленныхъ жалобъ на жестокое обращеше 
Аракчеева съ офицерами и солдатами, онъ въ конц'Ь царствова- 
н1я Павла былъ уволенъ отъ службы и появился снова лишь 
несколько л'Ьтъ спустя, при император'Ь Александрой, не забыв- 
шемъ его. Съ 1808 — 1810 г. Аракчеевъ занималъ должность 
военнаго министра, а зат^Ьмъ — предсЬдателя департамента 
военныхъ д'Ьлъ въ государственномъ сов'Ьт'Ь. 

До 1816 г. область влхяшя Аракчеева не выходила за пре- 
делы лоеннаго ведомства, хотя онъ все время пользовался 
большимъ личнымъ расположен1емъ императора Александра. 
По окончан1и заграничныхъ походовъ, въ посл'Ьднее 10-л'Ьт1е 
царствован1я, Александръ Павловичъ, продолжая самъ не- 
посредственно руководить д-Ьлами внешней политики, пере- 
далъ заботы по внутреннему управленхю гр. Аракчееву. 
Аракчеевъ сд'Ьлался бол'Ье могущественнымъ челов'Ькомъ въ 
государств^Ь, чоЬмъ былъ когда-то Сперансшй, при чемъ Арак- 
чеевъ не лишался дов'Ьрхя государя до конца его жизни. 
Занимая прежнее служебное положен1е предс^Ьдателя депар- 
тамента государственнаго сов'Ьта, гр. Аракчеевъ въ д^Ьйстви- 
тельности сталъ во глав'Ь всего государственнаго управлен1я. 
Д'Ьла по вс1>мъ отраслямъ управлен1я, не исключая даже ду- 
ховныхъ Д'Ьлъ, разсматривались и приготовлялись къ докладу 
государю въ кабинегЬ Аракчеева, такъ что всЬ сановники, 
прежде ч'Ьмъ быть на прхем-Ь у государя, должны были 
лрлят»»ся кт> Аракчееву. Д поздяфе императоръ Д-цександръ, 
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все бол4е уединяясь, сталъ принимать съ докладами только 
одного Аракчеева. Современникъ событ1й, историкъ Карам- 
зинъ, говоря о ВЛ1ЯН1И грознаго Аракчеева, писалъ, что въ 
,^Росс1и теперь только одинъ вельможа — графъ Аракчеевъ". 
Но главной заботой Аракчеева попрежнему было устрой- 
ство арм1И. Съ его именемъ т'Ьсно связано одно важное пра- 
вительственное предпр1ят1е — устройство пвоеннихъ поселе- 






Мысль объ устройств'Ь военныхъ поселеюй принадлежала 
первоначально самому императору Александру и очень его 
занимала. Она вытекала изъ разсчета увеличить численность 
арм1и и въ то же время уменьшить расходы государства на 
содержаше и продовольствхе арм1И, возложивъ заботы объ 
этомъ на самихъ солдатъ. Съ этою ц'Ьлью рядъ волостей го- 
сударственныхъ крестьянъ въ губернхяхъ Новгородской, Харь- 
ковской и Херсонской были отведены подъ военныя поселе- 
н1я. Сюда были выведены на постоянное жительство н'Ь- 
сколько п'Ьхотныхъ и кавалер1йскихъ полковъ. Солдатамъ 
предоставлена возможность обзавестись хозяйствомъ и зани- 
жаться хл'Ьбопашествомъ. Въ тоже время все взрослое муж- 
ское населен1е т'Ьхъ вгЬстностей, куда выселялись войска, 
зачислялось въ военные поселяне въ м'Ьстные полки, съ под- 
чинеюемъ военному начальству и съ изъят1емъ этихъ м'Ьст- 
ностей изъ в'Ьд'Ьшя губернскихъ властей. Военные поселяне 
освобождались отъ государственныхъ податей, земскихъ по- 
винностей и обычнаго рекрутскаго набора. Но всЬ обыватели 
этихъ волостей д'Ьлались солдатами; ихъ распред'Ьляли по 
ротамъ, батальонамъ и эскадронамъ; они подвергались стро- 
гой военной дисциплин'Ь, обучались военному строю, и вм'ЬсгЬ 
съ т'Ьмъ должны были заниматься сельскими полевыми ра- 
ботами подъ надзоромъ военныхъ властей для продовольств1Я 
своего и м'Ьстныхъ полковъ. 

Исполненхе такого предпр1ЯТ1я императоръ Александръ 
во.зложилъ на Аракчеева, назначивъ его главнымъ начальни- 
комъ военныхъ поселешй. Гр. Аракчеевъ, по своему обыкно- 
венш, принялся за д'Ьло настойчиво и круто. Въ военныхъ 
поселен1яхъ царила строжайшая дисциплина: жестоко нака- 
ЗЬфади поселэнда за плохую маршировку и за дурно ВСЩ^ 
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ханную пашню. Но зато усерд1еыъ Аракчеева военныя по- 
селения получили быстрое и широкое развипе. Въ по<уг6дн1е 
годы царствован1Я Александра на указанныхъ выше услов1яхъ 
была выселена третья часть всей русской арнш. 

Но мысль — поставить солдата за соху, а крестьянину- 
землед-Ёльцу дать въ руки ружье, надеть на него солдатскую 
шинель и заставить отбывать фронтовую службу, на д-Ьл-б 
оказалась неудачной, совершенно несродной съ бытомъ руе- 
скихъ крестьянъ. Поселяне попали въ своего рода крепост- 
ную зависимость. Положеше ихъ было настолько тяжелое, 
что крестьяне соглашались отдать свои дома, свое имуще- 
ство, лишь бы предоставили ииъ жить такъ, какъ они раньше 
жили. Сокращен1е казенныхъ расходовъ не было достигнуто 
въ виду того, что пришлось сдйлать больш1я затраты на 
устройство поселен1й, а также въ виду прекращен1Я сбора 
податей съ м-Ьстностей, обращенныхъ въ военныя поселен1я. 

Т-Ьмъ не мен'Ье, посл'Ьдн!я просуществовали не только до 
конца царствовашя Александра I, но и въ течеН1е всего по- 
сл-Ьдующаго царствован1я. Военныя поселенгя были отм'Ьнены 
въ 1856 г. 

Тайныя общества. Реакщей было охвачено не все русское 
общество. Либеральное настроен1е сохранилось въ кругахъ 
интеллигентной дворянской, по преимуществу военной, мо- 
лодежи. Среди нея это настроен1е дазке значительно усили- 
лось за вторую половину царствования императора Александра, 
превратившись постепенно въ революцюнное движен1е; оно 
выразилось сначала въ организацш тайныхъ политическихъ 
обществъ и закончилось возстан1емъ такъ ыазываекыхъ де- 
кабристовъ. 

Возникновен1ю революшоннаго движен1я сод-ЬЙствовали 
сл-ЬдующЫ обстоятельства. Большое значеше прежде всего 
зд-Ьсь иМ'Ьли заграничные походы 1813 — 1815 гг. Молодые 
офицеры, среди которыхъ находилась наибол-^е образованная 
часть дворянства, вм-Ьст'Ь съ арм1ей переходили изъ одной 
местности Зап. Европы въ другую, приглядывались зд'Ьсь къ 
общественной и политической жизни, на долгихъ и скуч- 
ныхъ стоянкахъ запасались книгами и теоретически знако- 
щлвсь съ ноэымъ н1роыъ политическихъ и философски:^! 
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идей. Вернувшись изъ похода съ запасомъ этихъ идей домой, 
офицеры не удовлетворяются обычной малосодержательной 
полковой жизнью. Въ Петербург'Ь, въ гвардейскихъ полкахъ, 
организуются кружки офицеровъ для совм'Ьстныхъ чтенш и 
бесЬдъ, при чемъ обычной темой служило сравненае западно- 
европейскихъ и русскихъ порядковъ. Тогдашнее состоян1е 
государства, злоупотреблен1я администращи, кр-Ьпостное право, 
реакщонныя м'Ьры противъ просв-Ьщенхя и свободы печати, — 
все это подвергалось р'Ьзкой критик1^. Въ первое время раз- 
говоры велись открыто. ВсЬ надеялись на продолжеше либе- 
ральныхъ преобразован1й, начатыхъ ран'Ье императоромъ Але- 
ксандромъ, на введен1е, всл'Ьдъ за Финлянд1ей и Польшей, кон- 
ститущонныхъ учрежден1й и въ коренной Росс1'и. Идеалисты 
мечтали вс'Ь свои силы приложить для совм'Ьстной съ прави- 
тельствомъ работы надъ освобожденхемъ крестьянъ, реформой 
арм1и и пр. Но когда, съ усиленхемъ реакции и строгостей Арак- 
чеевскаго режима, стало ясно, что нельзя разсчитывать на про- 
должен1е реформъ, при чемъ самые разговоры объ этомъ 
сд'Ьлались небезопасны, то наибол'Ье пылкхе изъ офицерской 
молодежи пришли къ мысли объ организац1и тайнаго обще- 
ства, которое и было открыто въ начал'Ь 1817 г. 

Тайное обш.ество получило сначала назван1е „Союза спа- 
сенгя^ или „Общества исшинпихъ и вгьрнихъ синовъ отече- 
ства^, Въ составъ обш;ества вошли почти исключительно офи- 
церы гвардейскихъ полковъ ^). Руководяхцими членами обще- 
ства на первыхъ же порахъ сд-Ьлались Пестель и Никита 
Муравьевъ ^). Пестель, въ то время офицеръ Конногвардей- 
скаго полка и адъютантъ гр. Витгенштейна (бывшаго главно- 
командующаго русской армхей въ 1813 г.), выдавался среди 
другихъ членоБЪ общества умом ь, образованностью, сильнымъ 
и властнымъ характеромъ. Имъ, вм'Ьст'Ь съ Трубецкимъ и 
Долгоруковымъ, былъ еоставленъ уставъ „Союза спасен1я". 
Въ обрядахъ и клятв'Ь для вновь поступающихъ членовъ, въ 



1) Таковы: Муравьевы Александръ и Никита, кн. СергМ Трубецкой, 
СергМ и Матвей Муравьевы- Апостолы, Пестель, Якушкинъ, Лунинъ, князь 
Шаховской, кн. Лопухинъ, кн. Долгоруковъ, Николай Ив. Тургеневъ и др. 

3) Никита Муравьевъ, капитанъ генеральнаго штаба, — сынъ бывшаго 
учдтел^ А^ексг|;ндра 1^ ц, цо^ощъ дрпенчтедр 1\1осковс1^аг9 уче(5чаг9 округа*» 
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разд'Ьленхи ихъ на степени (братья, мужья, бояре) отрази- 
лось отчасти вл1ян1е масонскихъ ложъ, къ которымъ при- 
надлежали ранФе того некоторые изъ учредителей Союза ^). 
Черезъ годъ общество Союза Спасен1я было преобразовано 
и получило названхе „Союза Благоденствгя^ . Весь союзъ 
дфлился на управы, т.-е. самостоятельные союзы, входившхе 
въ составъ общества на автономныхъ началахъ. Въ сред'Ь 
общества намечались два течешя: одни изъ членовъ готовы 
были довольствоваться культурно-просветительной работой и 
въ политической программе не заходили дальше введен1Я въ 
Росс1и въ неопред'Ьленномъ будущемъ монархической консти- 
тущи; друпе же, наоборотъ, все бол^е и бол^е склонялись 
въ сторону политической борьбы съ существующимъ госу- 
дарственнымъ строемъ и высказывались въ смысле учрежде- 
шя республики и даже необходимости цареуб1йства. Союзъ 
Благоденств1я, въ общемъ, не отличался большой деятель- 
ностью. Въ виду разномысл1Я членовъ въ 1821 г. решено было 
даже закрыть общество. 

Въ это время значительная часть его членовъ уже разъ- 
ехалась изъ Петербурга; одни были переведены по службе 
въ Москву, друпе — на югъ, именно въ Тульчинъ (Подольской 
губ.)| где стояла въ то время 2-я арм1я подъ начальствомъ гр. 
Витгенштейна. Сюда переведенъ былъ Пестель, быстро повы- 
шавш1йся въ чинахъ; онъ, въ чине полковника, былъ назна- 
ченъ командиромъ Вятскаго пехотнаго полка и продолжалъ 
пользоваться расположешемъ Витгенштейна. Здесь, въ южной 
арм1и, Пестель организовалъ Тульчинскую управу Союза Бла- 
годенств1я, которая, по закрыт1и общества, сделалась основ- 
нымъ ядромъ самостоятельнаго, такъ называемаго, Юоюнаео 
тайного общества. Главнымъ руководителемъ его сделался 
Пестель, а наиболее видными членами: генералъ-интёндантъ 
южной армш Юшневск1й, генералъ-майоръ кн. Волконсшй, 
Сергей Муравьевъ-Апостолъ, Бестужевъ-Рюминъ и др. Двое 
последнихъ были въ особенности пылкими людьми и стреми- 
лись къ скорейшему практическому осуществлешю револю- 



1) Масонсюя ложи были возобновлены при Александр']^ I, но въ конц^ 
царствованш были закрыты. 

Учебкжлъ русской 1Стор1в. Вып. 111. 13 
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тцонной программы. Южное общество зд'Ьсь вошЛо ё1> соМа* 
шеше съ двумя другими тайными организащями, пресл'Ьдо- 
вавшими также револющонныя ц'ёли: Польскимъ тайнымъ 
обществомъ и „Обществомъ соединенныхъ славянъ". 

Планъ д'Ьятельности Южнаго общества, по мысли Пестеля, 
заключался въ сл'Ьдующемъ. Должно быть подготовлено воен- 
ное возстан1е, въ результагЬ котораго Росс1я объявляется 
республикой; учреждается временное правительство, которое 
вводить заранее выработанную конститущю. Проектъ кон- 
ститущи былъ составленъ Пестелемъ подъ назвашемъ „Рус- 
ской Дра^5|)^". Въ проект'Ь государственнаго устройства, какъ 
и вообще въ характер* деятельности Пестеля, отразились 
черты французскаго якобинства. 

Почти одновременно съ Южнымъ обществомъ въ Петер- 
бург* образуется „Сгъверное общество^ ^ въ составъ котораго 
входятъ отчасти бывш1е члены Союза Благоденств1я (Никита 
Муравьевъ, кн. С. Трубецкой и др.), отчасти новые; таковъ 
былъ известный уже въ то время позтъ, подпору чикъ Ры- 
л^евь. Посл^дшй отличался кипучей деятельностью, тогда 
какъ Никит* Муравьеву принадлежитъ выработка теорети- 
ческаго проекта конститущи. Въ основ* проекта Муравьева 
лежитъ учреждеше конститущонной монарх1И, опирающейся 
на федеративный строй, напоминающ1Й государственный строй 
С*веро-Американскихъ Соединенныхъ Штатовъ. 

Ни Южное ни С*верное общество не были многочисленны. 
Количество ихъ членовъ исчислялось только десятками. Ни 
то ни другое общество совершенно не были подготовлены 
къ револющоннымъ д*йств1ямъ. Т*мъ не мен*е, смерть импе- 
ратора Александра I въ 1825 г. и чрезвычайныя обстоятель- 
ства, за т*мъ посл*довавш1я, побудили членовъ С*вернаго 
общества въ Петербург* начать открытое возстан1е. 

Сиерть императора Александра I. Вопроеъ о престоло- 
наел*д1и. 14 декабря 1825 г. Императоръ Александръ I, за 
которымъ сохранилось названхе Бяагосяовениаго, скончался 
во время пребыван1Я на юг* Росс1и, въ г. Таганрог*, куда 
онъ вы*халъ въ сентябр* м*с. 1825 г. для сопровождешя 
своей больной супруги, Елизаветы Алекс*евны* На юг* здо- 
ровье императрицы поправилось, но въ начал* ноября тя- 
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Жело забол'Ьлъ самъ государь, простудйвш1йся во время по- 
'Ьздки изъ Таганрога въ Крымъ; онъ скончался 19 ноября 
1825 г. 

Александръ Павловичъ не им'Ьлъ д'Ьтей мужского пола^). 
Насл'Ьдникомъ престола оффищально считался до самой 
смерти Александра сл'Ьдовавщхй за нимъ братъ его Констан- 
тинъ Павловичъ. Онъ былъ нам'Ьстникомъ Царства Польскаго 
и проживалъ въ Варшав'Ё. Но еще при жизни императора 
Александра Константинъ отказался отъ своихъ правъ на на- 
сл'Ьдоваше престола въ пользу вел. князя Николая Павловича 
и выразилъ это отреченхе въ особомъ письм'Ь на имя госу- 
даря (въ 1822 г.). Поводомъ къ отречен1ю послужили семей- 
ныя обстоятельства Константина Павловича. Онъ разошелся 
съ первой своей женай и вступилъ во второй бракъ съ поль- 
ской княгиней Ловичъ, урожденной графиней Грудзинской. 
Этотъ бракъ Константина Павловича съ особой, не принад- 
лежавшей къ царствующему или влад'Ьтельному дому, ли- 
шалъ его потомство правъ императорской фамил1и, как7> то 
было установлено особымъ манифестомъ, изданнымъ по этому 
поводу. Императоръ Александръ отв'Ьтилъ согласхемъ на отре- 
чеше Константина. Въ этомъ смысл'Ь въ 1823 г. изготовленъ 
былъ особый манифестъ о назначеши насл']Ьдникомъ престола 
вел. князя Николая Павловича. Но все это было исполнено 
въ глубокой тайнФ. Манифестъ не былъ опубликованъ, а въ 
запечатанномъ пакегЬ положенъ былъ на сохраненхе въ 4 
экземплярахъ: въ государственномъ сов'Ьт'Ь, сенат'Ь, синод'Ь 
и въ Московскомъ Успенскомъ собор'Ь, гд'Ь онъ долженъ былъ 
храниться до востребован1Я государя или до его смерти. О 
содержанш манифеста было изв'Ёстно только немногимъ ли- 
цамъ: вдовствующей императриц* Мархи веодоровн'Ь, соста- 
вителю манифеста — московскому арххеп. Филарету, кн. Голи- 
цыну и Аракчееву. Самъ Николай Павловичъ оффиц1ально 
не былъ поставленъ въ изв-Ьстность объ этомъ, хотя импе- 
раторъ Александръ при жизни и дФлалъ ему намеки на ожи- 
дающую его судьбу. 



1) Дв^ его дочери скончались еще въ мяаденчеств1^. 

13* 
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ВсЬ этн обстоятельства, по смерти Александра Павловича, 
создали неопред'Ёленное положен1е вещей и привели къ 
междуцарств1ю „при двухъ императорахъ", продолжавшемуся 
до 14 декабря 1825 г. По получеши изв'Ьст1я въ Петербург* 
о смерти императора, Николай Павловичъ, государственныя 
учрежден1я и войска петербургскаго гарнизона принесли при- 
сягу новому императору Константину Павловичу. Въ то же 
время посл'Ьдшй въ Варшав*, им'Ья въ виду свое состояв- 
шееся ран'Ье отречен1е отъ престола, принесъ присягу на 
подданство импер. Николаю. Въ переписк-Ь по этому поводу 
прошло 372 нед'Ьли, прежде ч'Ьмъ въ Петербург* былъ по- 
лученъ оффищальный отказъ Константина Павловича отъ 
престола, въ то время какъ указъ Сената о присяг* импе- 
ратору Константину былъ разосланъ по всей Росс1и. Только 
14 декабря былъ объявленъ, наконецъ, манифестъ о вступле- 
Н1И на престолъ императора Николая I. 

За два дня передъ т*мъ Николай Павловичъ получилъ 
донесен1е съ юга о существован1И тайнаго общества, замы- 
шЛяющаго революцюнный переворотъ. Данныя объ этомъ 
были найдены при разбор* бумагъ покойнаго императора ^). 
Наканун* объявления манифеста Николай Павловичъ сд*- 
лалъ н*которыя распоряжешя, чтобы обезпечить спокойное 
принесете присяги со стороны гвардейскихъ полковъ. 

Между т*мъ неопред*ленность положен1я, созданнаго 
междуцарств1емъ, и зат*мъ отречен1е Константина, д*йстви- 
тельно, вызвали смущен1е въ войскахъ и въ народ*, не знав- 
шихъ, кому присягать. Этимъ моментомъ р*шили воспользо- 
ваться руководители С*вернаго общества, подготовлявш1е 
револющонное возсташе не ран*е 1826 г. Среди нихъ съ 
первыхъ чиселъ декабря происходили ежедневныя сов*щашя, 



1) Первый св±х'Ья\я о тяёномъ обществ'^ императоръ Адександръ по- 
лучилъ еще за н'ёсколько л'Ьтъ до своей смерти, по поводу чего въ 1822 г. 
быдъ изданъ указъ о строгомъ запрещен1и тайныхъ обществъ. Но въ 1825 г. 
поступили снова подробный донесен1я о тайныхъ обществахъ, сд'^анныа 
унтеръ-офицеромъ уланскаго полка Шервудомъ, а загЁмъ капитаномъ п'Ь- 
хо1'наго Вятскаго полка Майбородрй — ^членомъ южнаго общества. Но Але- 
ксандръ по поводу атихъ довесевИ ве усп^^ъ сделать вдкакихъ распора - 
жеШй. 
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при чемъ центромъ заговорщиковъ была квартира Р1;цг]^ева; 
изъ нея исходили всё приготовленгя и распоряжен1я къ воз- 
мущешю. Полковникъ кн. СергМ Трубецкой былъ избра^1ъ 
„диктаторомъ". Днемъ объявлен1я манифеста 14 декабря р'Ь- 
шено было воспользоваться для ц'Ёлей общества и склонить 
войска къ отказу отъ присяги императору Николаю. Н'Ькото- 
рые предлагали провозгласить возведете на престолъ импе- 
ратрицы Елизаветы АлексЬевны. Но, въ результат'^, заговор- 
щики не усп'Ёли и не могли выработать общей тактики, обя- 
зательной для всЬхъ членовъ общества; никто даже не зналъ 
хорошо, какими силами располагаетъ общество, и на кашя 
части войскъ оно можетъ разсчитывать. Одни полагались на 
случай, друпе заран'Ье были ув^Ьрены въ неусп'Ьх'6 и д'Ьйство- 
вали нер'Ёшительно. 

Утромъ 14 декабря руководители заговора^ изъ которыхъ 
р'Ьшительн'Ье другихъ действовали два брата Бестужевыхъ- 
Рюминыхъ, Каховсюй и некоторые др., усп'Ьли уговорить 
часть гвард1и не присягать Николаю, ув'Ьряя солдатъ, что 
Константинъ насильно устраненъ отъ престола, и что онъ 
задержанъ по дороге изъ Варшавы. Сначала поднялся почти 
весь лейбъ-гвард1и Московстй полкъ; съ распущенными зна- 
менами и съ крикомъ: «Ура, Константинъ!" полкъ вышелъ 
на Сенатскую площадь и зд^сь построился въ карре. Н'Ь- 
сколько поздн'Ье къ московцамъ присоединился Гвардейск1й 
экипажъ и н-Ьсколько ротъ Лейбъ-гренадерскаго полка. Воз- 
ставш1е были окружены значительной толпой народа. 

Императоръ Николай, получивъ изв'Ьстхе о происшедшемъ, 
послалъ сначала петербургскаго генералъ-губернатора Мило- 
радовича уговорить мятежниковъ принести ему присягу. Но 
въ .это время Милорадовичъ былъ сраженъ пулей изъ писто- 
лета Каховскимъ. Тогда на площадь были стянуты гвардей- 
сше полки, уже принесш1е присягу, руководимые самимъ 
императоромъ; мятежники были окружены со всЬхъ сторонъ. 
Николай сдФлалъ еще попытку под'Ьйствовать на возстав- 
шихъ мирнымъ путемъ, выславъ для уб'Ьждеюя ихъ петербург- 
скаго митрополита Серафима, въ полномъ облачеши и съ 
крестомъ въ рукахъ. Но и это средство оказалось безусп^ш- 
нымъ. 
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Однако мятежные полки, хотя и отказались посл'Ьдовать 
призыву сложить оруж1е, не проявляли никакой инищативы 
и, не двигаясь съ м'Ьста, стояли уже н'Ьсколько часовъ на 
площади въ холодный зимн1й день. Диктаторъ Трубецкой 
на площадь совсЬмъ не явился. Среди находившихся на пло- 
щади членовъ тайнаго общества совсЬмъ не нашлось людей, 
достаточно р'Ьшительныхъ и авторитетныхъ, чтобы взять на 
себя командованхе. Никто не зналъ, что дальше д'Ьлать. Карре 
стояло неподвижно, оглашая воздухъ криками: „Ура, Кон-^ 
стантинъ!" и ждало неизбежной погибели. 

Между т^Ьмъ императоръ Николай р'Ьшилъ двинуть въ 
атаку противъ мятежниковъ конную гвард1ю. Но конногвар- 
дейцы были отбиты. Тогда въ д'Ьло была пущена артиллер1Я. 
Мятежный войска, предупрежденныя объ этомъ, все-таки не 
хот'Ьли сложить оруж1е. Н'Ьсколько выстр'Ьловъ картечью 
произвели сильное опустошенхе среди нихъ. Мятежники не 
выдержали и бросились въ разсыпную. Однако въ ночь съ 
14 на 15 большая часть б'Ьглецовъ была задержана; виновные 
офицеры были арестованы и отведены во дворецъ и въ кре- 
пость. 

Черезъ дв* недели поел* Петербургскаго мятежа было 
поднято возстанхе въ южной армхи уже тогда, когда Пестель 
и друпе главари южнаго общества были арестованы. Сергей 
Муравьевъ-Апостолъ, освобожденный товарищами изъ заклю- 
чен1Я, поднялъ Черниговск1й полкъ, решивъ итти съ нимъ 
на К1евъ или на Б^лую Церковь. Но по дорог* онъ былъ 
разбитъ высланнымъ противъ него отрядомъ гусаръ съ артил- 
лер1ей. Самъ онъ, раненый картечью, вм^ст* съ другими 
былъ отвезенъ въ Петербургъ. 

Такъ окончился известный „бунтъ декабристовъ". 

Для разбора д^ла была учреждена Верховная следствен- 
ная К0МИСС1Я, которая привлекла къ д^лу 121 человека, при- 
частныхъ къ заговору. Следств1емъ руководилъ самъ импера- 
торъ, который лично допрашивалъ главнейшихъ изъ декабри- 
стовъ. Большинство изъ нихъ откровенно сознались и по- 
дробно изложили ходъ дела, желая выяснить государю 
мотивы, побудивш1е ихъ къ заговору. Изъ Следственной 
К0МИСС1И дело было передано Верховному уголовному суду,* 
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составленному изъ представителей государственнаго сов'Ьта, 
сената, синода и высшихъ сановниковъ. Судъ приговорилъ 
36 человФкъ къ смертной казни. Императоръ Николай смяг- 
чилъ приговоръ. Къ смертной казни были присуждены пять 
челов^къ: Пестель, Рыл'Ьевъ, Серг'Ьй Муравьевъ-Апостолъ, 
Мих. Бестужевъ-Рюминъ и Каховск1й. Остальные, разд'Ьлен- 
ные относительно наказашя по разрядамъ, были приговорены 
къ каторжнымъ работамъ безъ срока или на изв']^стный 
срокъ, къ ссылк*]^ въ Сибирь, къ разжалованш въ солдаты 
и пр. Приговоръ осужденныхъ къ смертной казни былъ при- 
веденъ въ исполнеше въ ночь съ 12 на 13 шля 1826 года. 
Всл'Ьдъ за некоторыми изъ декабристовъ, сосланными въ 
каторгу и на поселенхе, пожелали по'Ьхать въ Сибирь ихъ 
жены, представительницы высшаго петербургскаго общества; 
таковы были кн. Трубецкая и кн. Волконская ^). 

Ииператоръ Николай I (1 825-- 1855 г.) былъ третьимъ 
сыномъ императора Павла I и императрицы Мар1и беодо- 
ровны. Онъ родился въ годъ смерти своей бабушки Екате- 
рины II, въ 1796 г., и воспитывался при другихъ условхяхъ 
и на другихъ началахъ, ч^мъ его старшхе братья, Александръ 
и Константинъ. Вел. князь Николай обладалъ природнымъ 
умомъ и твердымъ характеромъ, но развит1ю этихъ качествъ 
мало способствовали обстоятельства его воспитанхя. Посл'Ьд- 
нее было поручено ген. Ламсдорфу, отличавшемуся суровымъ, 
деспотическивгь характеромъ. Главной цФлью Ламсдорфа было 
воспитать вел. князя въ правилахъ строгой, чисто - военной 
дисциплины, при чемъ воспитатель не останавливался даже 
передъ прим'Ьненхемъ т'Ьлесныхъ наказан1й къ своему пи- 
томцу. Ламсдорфъ успФлъ развить въ Никола'Ь склонность 
къ военнымъ упражнен1ямъ, которая осталась въ немъ на- 
всегда, а въ пору юности сильно м'Ёшала учебнымъ занят1ямъ. 
На 21 году вел. князь вступилъ въ бракъ съ дочерью прус- 



1) Позднее ихъ П7тешеств1е въ Сибирь въ поэтическихъ чертахъ было 
описано Некрасовымъ въ изв^^стной поэм'Ё „Русск1я женщины'*. Сроки на- 
казанШ н-]^которымъ изъ деЕабристовъ были сокращены при император*]^ 
Николае. При коронован1и императора Александра въ 1856 г. оставшхеся 
въ живыхъ декабристы (29 челов-]^къ) были помилованы и возвращены въ 
Росс1ю. 
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скаго короля Фридриха-Вильгельма III, Александрой веодо.. 
ровной. До вступлен1я своего на престолъ, Николай не при- 
нималъ близкаго участ1Я въ государственныхъ д'Ьлахъ и 
ограничивался исполненхемъ скромныхъ военныхъ должно" 
стей— командира гвардейской дивиз1и и генералъ-инспектора 
по инженерной части. 

Обстоятельства вступленхя на престолъ въ декабр'Ь 1825 г. 
произвели сильное впечатл'Ьн1е на императора Николая. Изъ 
дознан1я, произведеннаго надъ декабристами, онъ во всЬхъ 
подробностяхъ ознакомился съ ходомъ подготовки возстан1я. 
Въ откровенныхъ признан1яхъ декабристовъ заключалось 
много матерхала для всесторонняго ознакомлен1я съ внутрен- 
нимъ общественно-административнымъ, военнымъ и экономи- 
ческимъ состоянхемъ государства. Государь даже распоря- 
дился, чтобы д'Ьлопроизводитель Сл'Ьдственной комисс1И по 
д'Ьлу о заговор* составилъ систематичесшй сводъ изъ заявле- 
н1й подсудимыхъ о внутреннемъ положенш Росс1и, который 
государь хранилъ у себя въ кабинет'Ь. Изъ личныхъ наблю- 
дешй императоръ Николай хорошо зналъ, что внутреннее 
управленхе Росс1и находилось въ полномъ безиорядк*, что 
въ администращи и въ суд'Ь царили страшныя злоупотребле- 
шя, волокита, взяточничество и пр. Поэтому государь былъ 
невысокаго мн'Ьнхя объ администраторахъ и чиновникахъ и 
говорилъ, что около него н-Ьтъ честныхъ, способныхъ и 
добросов'Ьстныхъ людей, на которыхъ можно бы вполн* по- 
ложиться при управлеюи государствомъ. Государь требовалъ 
правды и честности при исполнеши обязанностей и въ от- 
д'Ьльныхъ случаяхъ жестоко каралъ провинившихся чиновни- 
ковъ. Николай I зналъ также о тяжеломъ положен1и кр*- 
постныхъ крестьянъ и считалъ кр-Ьпостное право зломъ, тре- 
бующимъ принят1я противъ него необходимыхъ м'Ьръ ^). При- 
томъ въ первый же годъ царствовашя, въ 1826 г., вспыхнула 
крестьянск1я волнен1Я, которыя загЬмъ повторялись много 
разъ при Никола** I. Все это приводило его къ мысли о необхо- 



^) Но императоръ Николай, признавая кр']^иостное право зломъ, доба- 
влялъ, однако, что преждевременное устранен1е его было бы ^зломъ, еще 
бол']^е гибельнымъ^. 
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димости реформъ въ административномъ и общественномъ 
устройств*; и въ течен1е своего царствован1Я Николай сд*лалъ 
рядъ попытркь въ этомъ направлан1и. Но въ то же время> 
подъ вл1ян1емъ „декабрьскихъ" событ1й, императоръ Николай 
относился съ полнымъ недов'Ьрхемъ къ участхю общества въ 
д'Ьл'Ь реформъ. Всякая общественная самод'Ьятельность и кри- 
тика м'Ьропр1ЯТ1й правительства представлялись ему совер- 
шенно недопустимыми, опасными для государственнаго спо- 
койств1я и порядка, казались признаками крамолы и бунта. 
На этомъ основаши общественные элементы были устранены 
отъ всякаго участ1я въ разработк'Ь реформъ и вообще въ 
политической жизни. Поэтому же была совершенно устранена 
гласность, какъ въ правительственной д-Ьятельности, такъ 
въ особенности при обсужденхи реформъ. Составлеше и об- 
сужден1е проектовъ поручалось секрешнимъ комитетамъ 
съ ограниченнымъ числомъ членовъ изъ высшихъ сановни- 
ковъ, по личному назначению государя, при чемъ о д'Ьятель'- 
ности комитетовъ не должны были знать даже министры, не 
посвященные прямо въ ц.'Ьло. Въ комитетахъ поднимались 
вопросы о крупныхъ реформахъ; но осуществлеше ихъ обык- 
новенно признавалось несвоевременнымъ или слишкомъ 
опаснымъ для основныхъ устоевъ государственнаго порядка. 
Поэтому обсуждеше реформъ оканчивалось или нич'Ьмъ, 
или же признавалось возможнымъ приступать только къ 
частичнымъ, подготовительнымъ м'6ропр1ят1ямъ. При этомъ, 
чтобы не возбуждать „неосновательныхъ надеждъ" въ обще- 
ств'Ь, р-Ьшено было н'Ькоторыя изъ принятыхъ мфръ опубли- 
ковать не въ вид'Ь особыхъ манифестовъ или указовъ, а въ 
вид* обыкновенныхъ узаконен1й, незаметно, въ ряду дру- 
гихъ м'Ьропрхятхй текущей законодательной и администра- 
тивной деятельности. Въ основ* всего правительство пола- 
гало строгое охранен1е оффицхально признанныхъ устоевъ 
русской жизни: самодержав1я, православ1я и народности. 

Такимъ образомъ царствован1е императора Николая I 
отличается характеромъ консервативно - бюрократическимъ. 
Охранительный начала, д*йствовавш1я во все время царство- 
вания, въ особенности усиливаются въ посл'Ьднхя шесть л^тъ, 
поел* 1848 г., въ связи съ происходившими въ Зап. Е^вроп* 
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револющонными событхями. Типичныя черты реформаторскихъ 
попытокъ и охранительной д'Ьятельности правительства съ 
особенной наглядностью обнаружились въ первомъ секрет- 
номъ комитет'Ь, основанномъ черезъ годъ посл'Ь вступленхя 
на престолъ Николая Павловича. 

Секретный комитетъ в декабря 1826 г. Управлеше. По- 
ложен1е сослов1й. Въ составъ означеннаго комитета, полу 
чившаго назван1е по времени своего открытхя, вошли семь 
высшихъ сановниковъ, во глав'Ь съ предсЬдателемъ государ- 
ственнаго сов'Ьта гр. Кочубеемъ. Д'Ьятельнымъ членомъ этого 
комитета былъ гр. Мих. Мих. Сперанск1й, который является 
видн'Ьйшимъ государственнымъ дФятелемъ Николаевскаго 
царствован1я. Задачей комитета было, во-первыхъ, разсмотр*- 
ше бумагъ, оставшихся въ кабинет* императора Александра I, 
во-вторыхъ, пересмотръ въ связи съ этимъ государственнаго 
устройства и уяравлен1я и выработка соотв'Ьтствующихъ ре- 
формъ. Въ этомъ посл'Ьднемъ отношенхи программа реформъ, 
выработанная секретнымъ комитетомъ, была достаточно ши- 
рокая. Она касалась всего управлен1я, высшаго, централь- 
наго и м'Ьстнаго, и организащи всЬхъ сослов1й. Впрочемъ, 
въ качеств* руководящаго правила при выполнен1и своихъ 
работъ, комитетъ опред'Ьлилъ, что онъ им'Ьетъ въ виду „не 
полное изм'Ьненхе существующаго порядка управленхя, но его 
усовершенхе посредствомъ нФкоторыхъ частныхъ перем'Ьнъ". 

Работы комитета продолжались около 4 л'Ьтъ (комитетъ 
былъ закрытъ въ 1830 г.). Но изъ всЬхъ законопроектовъ, 
выработанныхъ комитетомъ, былъ внесенъ на обсуждеше го- 
сударственнаго совета только одинъ „законъ о состоянхяхъ", 
т.-е. о сослов1яхъ. Бол'Ье существенное значеше въ немъ 
им-Ьди предположешя (по проекту Сперанскаго), касавшхяся 
кр'Ьпостныхъ крестьянъ. 

Остальнымъ проектамъ сов'Ьтомъ не было дано хода. „За- 
конъ о состоян1Яхъ" съ некоторыми изм^ненхнии былъ при- 
нятъ государственнымъ сов*томъ и зат'Ьмъ получилъ утвер- 
жденхе государя. Осталось только опубликовать закон7> къ 
исполненш, но въ самый посл*дн1й моментъ императоръ 
Николай р^Ьшилъ еще посоветоваться съ вел. княземъ Кон- 
стантиномъ Павловичемъ и отправилъ законопроектъ на его 
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разсмотр'Ьнхе въ Варшаву. Константинъ Павловичъ предста- 
вилъ пространный отзывъ, въ которомъ категорически выска- 
зывался противъ новаго зацона, находя въ немъ опасную 
ломку существующихъ порядковъ. Это было уже въ 1830 г., 
когда въ Запад. Европ'Ь разыгрались револющонныя событхя, 
а въ скоромъ времени вспыхнуло возстанхе въ Польше. Всл'Ьд- 
ств1е всего этого новыя законодательныя вйроирхитхл при- 
знаны несвоевременными и совсЬмъ были отложены. 

Такова была судьба трудовъ секретнаго комитета 6 де- 
кабря. Въ дальн'Ьйшемъ, въ течен1е царствованхя императора 
Николая I, при подобныхъ же условхяхъ созывается еще рядъ 
секретныхъ комитетовъ, всего — до 9. Изъ нихъ 6 были за- 
няты вопросомъ о крестьянской реформ'Ь. Изм^Ьненхя, кото- 
рый были внесены при ими. Никола'Ь въ устройство управле- 
Н1я, въ положеше сословхй, въ законодательство и финансы, 
заключаются въ сл^дующемъ. 

Крупныхъ перем'Ьнъ въ устройство высшихъ государ- 
ственныхъ учрежден1й, государственнаго сов-Ьта, сената и ми- 
нистерствъ, при Николае I не было внесено. На практик* 
значеше государственнаго сов-Ьта, какъ законосов'Ьщатель- 
наго органа, было весьма ограничено всл'Ьдствде того, что 
бол'Ье важные законодательные вопросы обсуждались и ре- 
шались въ спещальио образованныхъ для того секретныхъ 
комитетахъ и только для соблюденхя формы передавались 
въ государственный сов'Ьтъ. Въ разныхъ министерствахъ 
учреждается рядъ новыхъ департаментовъ, чрезвычайно 
осложняюш;ихъ делопроизводство. Въ то же время, всл^д- 
ств1е стремлен1я государя им^ть непосредственное и личное 
наблюден1е за ходомъ управленхя, многхя отрасли администра- 
Ц1И извлекались изъ круга вед^шя министровъ и поступали 
въ в'Ьд'Ьн1е „Собственной Е. И. В. канцелярхи". Число ея от- 
д^лешй увеличивается до четырехъ ^). 



1) Въ первомъ отд'11еши этой канцеляр1И сосредоточены были Д'Ёла, 
подлежавшхя личному разсмотр']^н]ю государя, и— по наблюден1ю за исполне- 
темъ Высочайшихъ повел'&шй. Второе отд'1лен1е— кодификащонное, во глав1& 
котораго стоялъ Сперансюй, заломило собою коиисс1ю составлен1я зако- 
новъ, основанную при госуд. сов^Ьт* Александромъ I. Третьему отд*лен1Ю 
были поручены хЪла, такъ называемой высшей полищи подъ управлен1ейъ 
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. Областное управлен1е тоже осталось безъ изМ'Ьнешй, На 
практик'Ь сильн'Ье, ч'Ьмъ прежде, проводилась бюрократиче- 
ская система. Чиновничество преобладало везд'Ь. Съ этою 
ц1>лью, между прочимъ, дворянамъ, занимающимъ должности 
по выборамъ, даны права государственной службы, т.-е. чины 
и ордена; этимъ они ставились въ ряду такихъ же орудШ 
правительственной власти, какъ и чиновники. Неизб'^Ьжнымъ 
посл'Ьдствхемъ бюрократическаго порядка управлен1Я было 
необыкновенное развит1е Канцелярхй всякаго рода, безко- 
нечнаго бумажнаго производства, волокиты и взяточниче- 
ства, — все это черты эпохи, нашедш1Я красноречивое отра- 
жеше въ современной драматической литератур'Ь (комедш 
Гоголя, Сухово-Кобылина). Канцелярш были завалены бума- 
гами, просмотреть и разобрать который было не подъ силу 
высшимъ администраторамъ; поэтому они вынуждены были 
доверяться второстепеннымъ чиновникамъ, которые, соб- 
ственно, и вершили все дела. Это явлете было подмечено 
самимъ императоромъ Николаемъ и точно выражено имъ въ 
признан1и, что „Росс1я управляется столоначальниками". 

Въ положенш сословШ, дворянскаго и „средняго", были 
произведены незначительный изменешя. Доступъ въ ряды 
дворянства постороннимъ элементамъ путемъ выслуги чиновъ 
военныхъ и гражданскихъ былъ затрудненъ. Постановлено 
было давать потомственное дворянство только лицамъ, до- 
стигшимъ штабъ-офицерскаго чина по военной службе, а по 
гражданской, чина пятаго класса. Оберъ-офицеры и чинов- 
ники съ IX до V класса не изъ дворянъ получали лишь 
личное дворянство безъ права владеть крепостными людьми. 
Чиновники съ XIV до IX класса, купцы пробывш1е 20 летъ 
въ первой гильд1и, дети церковнослужителей съ определен- 
нымъ образовательнымъ цензомъ, ученые и художники, имею- 



шефа жандармовъ; органомъ этого отд']^ен1я являлся корпусъ жандармовъ, 
Л']^ятельность котораго сосредоточилась на раасд'&дованш подитическихъ 
преступлешй. Четвертое от1']^ен1е выдало бдаготворитедьныя и учебныя 
заведения, находивш1яся лодъ покровитедьствоиъ имп. Мар1и беодоровны. 
Это такъ называемое нын^ в']Ьдомство учреждешй Императрицы Мар1И. 
Кром']^ того, для спешальныхъ ц^лей существовали еще два временныхъ 
отд']Ьлешя канцедяр1и, пятое и шестое. 
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Щ1е ученыя степени, получали званхе потомственныхъ ИО^ 
чешнихъ грсиисданъ^ ниже котораго стояло званхе личныхъ 
почетныхъ гражданъ. Бол'Ье важныя изм'Ьнен1*я были осу- 
ществлены въ положен1и крестьянъ. 

Устройство казенныхъ крестьянъ. Кр-Ьпостные кре- 
стьяне. Изъ м'Ьропр1ЯТ1й по крестьянскому вопросу наибол'Ье 
важнымъ является устройство государственныхъ или казен- 
ныхъ крестьянъ. 

Все количество казенныхъ крестьянъ въ 1838 году 
исчислялось въ разм'Ьр'Ь 9 слишкомъ милл10Новъ. Этотъ раз- 
рядъ крестьянъ составился постепенно изъ разныхъ группъ 
свободнаго сельскаго иаселешя Россхи. Сюда вошли такъ 
называемые „черносошные" крестьяне сЬверныхъ губеряШ, 
на югЬ — однодворцы, со времени Петра утратившхе черты 
служилаго класса и обложенные подущной податью; на 
восток^Ь Росс1и въ составъ этого класса вошли разнаго рода 
инородцы и сибирсше крестьяне; на запад']^, въ бывшихъ 
польско-литовскихъ областяхъ, — разныя группы крестьянъ, 
жившихъ ран']Ье на государственныхъ земляхъ Царства 
Польскаго. Наконецъ съ казенными крестьянами слилась 
значительная группа „экономическихъ" крестьянъ и „воль- 
ные хл'Ёбопашцы'^ по закону 1803 г. 

Весь этотъ обширный разрядъ крестьянъ, составлявшгй 
въ общемъ до 7з всего сельскаго населешя Россш, не им'Ьлъ 
до времени царствования Николая I надлежащаго админи- 
стративнаго и хозяйственнаго устройства. Личная свобода 
казенныхъ крестьянъ не была нич']Ьмъ обезпечена. Они 
считались какъ бы собственностью казны; на этомъ основаши 
допускались, какъ изв'1Ьстно, щедрыя раздачи казенныхъ 
крестьянъ въ частную собственность. Для нихъ не было ни 
спещальнаго центральнаго ни м'ёстныхъ органовъ управленхя. 
Казенныхъ крестьянъ вм'Ьст'Ь съ государственными имуще- 
ствами, состоявшими изъ громадной земельной и л'Ьсной 
плоп^ади, выдало министерство финансоьъ, занятое непо- 
средственно другими д'Ьлами и пресл'^Ьдовавшее фискальную 
ц^Ьль, т.-е. извлеченхе изъ всЬхъ казенныхъ статей наиболь- 
шаго дохода. Казенные крестьяне, подчиненные на м'Ьстахъ 
сословно-дворянской администращи — нижнимъ земскимъ су- 
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ДДмъ й йсправникамъ, не им'Ьли органовъ дЛя защиты сво- 
ихъ интересовъ; въ этомъ отношенш ихъ положешэ было 
даже хуже пом'Ьщичьихъ крестьянъ, интересы которыхъ по 
отношен1ю къ администращи охранялись до изв'Ьстной сте- 
пени ихъ собственниками-влад'ктьцами. Распред'Ьленге земель- 
ныхъ надФловъ между казенными крестьянами отличалось 
случайностью и большой неравном'Ьрностью. Тогда какъ въ 
одной м'Ьстности приходилось на душу до 20 десятинъ земли, 
а въ другой едва доставалось 72 десятины. Экономическое 
благосостоянхе крестьянъ падало. По сбору казепныхъ пода- 
тей за ними числились громадныя недоимки. 

Вопросъ объ устройств'Ь казенныхъ крестьянъ былъ под- 
нятъ еще Сперанскимъ въ секретномъ комитет* 6 декабря 
1826 г. ймператоръ Николай не оставлялъ мысли объ этой 
реформ'Ь въ виду того, что она, по сравнен1ю съ вопросомъ 
о кр'Ьпостныхъ крестьянахъ, могла быть легче разр'Ьшена 
и не затрагивала влад'Ьльческихъ интересовъ. Разработку и 
выполнен1е этой реформы ймператоръ Николай поручилъ 
одному изъ видныхъ государственныхъ д'Ьятелей, гр. Кисе- 
леву, котораго онъ въ шутку называлъ „начальникомъ штаба 
по крестьянской части". 

Гр. Павелъ Дмитр. Киселевъ въ молодости служилъ въ 
гвардш, въ кавалергардскомъ полку, и вращался въ сред'Ь 
тогдашняго образованнаго офицерства. Киселевъ участвовалъ 
въ Бородинской битвФ, зат'Ьмъ въ заграничной кампати 
1813 — 1814 гг. По окончанш войны онъ былъ назначенъ на- 
чальникомъ штаба 2 арм1и Витгенштейна, расположенной на 
юг'Ь, и въ это время былъ знакомъ, а отчасти и друженъ 
съ видн'Ьйшими изъ декабристовъ, каковы Пестель, 
кн. Трубецкой, Волконсшй и др. Къ тайному обществу онъ 
не примыкалъ, но былъ уб'Ьжденъ . въ необходимости ум-Ь- 
ренно-либеральныхъ реформъ. Въ теченхе пяти л'Ьтъ, по 
окончан1и турецкой войны при Никола'Ь, онъ былъ назна- 
ченъ временно управлять придунайекими княжествами, Мол- 
дав1ей и Валах1ей, и на этомъ посту усп'Ьлъ проявить вы- 
дающ1яся административныя и реформаторсшя способности. 

Д'Ьятельно принявшись за разработку реформы по устрой- 
ству казенныхъ крестьянъ, Киселевъ окончилъ трудъ къ 
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концу 1837 года, когда, по его проекту, было учреЩейО 
министерство государст^веннихъ имущестеъ, а самъ онъ 
былъ поставленъ во глав* этого министерства; въ сл'Ьдую- 
щемъ 1838 г. получило утвержденхе устройство казенныхъ 
крестьянъ, которое представляется въ сл'Ьдующемъ вид*. 

Министерство государственныхъ имуществъ представляло 
центральный органъ, в*давш1й государственныя имущества 
и казенныхъ крестьянъ. Министерству были подчинены че- 
тыре инстанщи учрежден1й: въ губерши, округЬ, волости и 
селен1и. Въ каждой губернхи учреждалась особая палата 
государственныхъ имуществъ. Губернхи подразделялись на 
округи, совпадавш1е иногда по разм*рамъ, въ зависимости 
отъ количества казенныхъ крестьянъ, съ уЬздомъ. Бо глав* 
округа стоялъ окружный начальникъ съ двумя помощни- 
ками: по л*сной части и по зав*дыван1ю государственными 
крестьянами. Палаты и окружное управлен1е — учреждешя 
бюрократичесшя, состоящхя изъ назначенныхъ чиновниковъ. 
Въ третьей инстанщи — волости и въ четвертой — сельскомъ 
обществ* д*йствуетъ выборное начало. Волость составляется 
изъ н*сколькихъ сельскихъ обществъ, съ разсчетомъ, чтобы 
въ ней было до 6.000 ревизскихъ душъ, а въ сельскомъ 
обществ* — до 1.500 душъ, Разъ въ каждые три года соби- 
рается волостной сходъ для избран1Я волостного правлен1Я 
и членовъ волостного суда или волостной расправы. Волост- 
ное правлен1е состоитъ изъ волостного головы и двухъ зас*- 
дателей, избираемыхъ на три года съ жалованьемъ изъ 
волостныхъ средствъ. Волостному правленхю принадлежитъ 
распорядительная административно-полицейская власть въ 
пред*лахъ волости. Волостному голов* предписывается два 
раза въ годъ объ*зжать волость и обозр*вать положеше и 
хозяйство крестьянъ^ принимать отъ нихъ жалобы и просьбы, 
ходатайствовать объ оказанш пособий крестьянамъ, потер- 
п*вшимъ отъ несчастныхъ случаевъ, ревизовать письмовод- 
ство и счетоводство сельскаго управлеюя, пров*рять де- 
нежныя суммы сборщиковъ, хл*бные запасы и строешя 
сельскихъ запасныхъ магазиновъ и пр. 

Въ сельскомъ обществ* д*йствуетъ сельсшй сходъ, соби- 
рающ1йся н*сколько разъ въ теченхе года; онъ в*даетъ 
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йр1ёмъ лйЦъ, желающихъ вступить въ сельское общество, и 
увольнеше изъ него, раздФлъ и перед'Ьлъ земли между чле- 
нами общества, раскладку податей, земскихъ сборовъ и по- 
винностей и др. „М1рск1я" Д'Ьла; наконецъ, сельск1й сходъ 
избираетъ свои исполнительные органы, каковыми являются: 
сельск1й старшина съ его помощниками — старостами, сотсюе 
и десятсгае, сборщикъ податей, смотритель запаснаго хл'Ьб- 
наго магазина. Сотсше являются собственно агентами общей 
земской полищи и подчиняются ея органамъ — уЬздному 
исправнику и становому приставу. Десятсюе, выбираемые 
по очереди на м'Ьсяцъ, исполняютъ обязанности низшихъ 
служителей при сельскихъ должностныхъ лицахъ и поли- 
дейскихъ учрежден1яхъ. На сельскомъ же сход'Ь избираются 
два члена „сельской расправы", которые подъ предсЬда- 
тельствомъ сельскаго старшины, разбираютъ и* р'Ьшаютъ 
д'Ёла по мелкимъ проступкамъ и тяжбамъ. 

Таково было административное устройство казенныхъ 
крестьянъ по реформ* 1838 года. Въ основу этой реформы 
Киселевъ хот']^лъ положить не только фискальные интересы 
казны, но заботу о благосостоян1и казенныхъ крестьянъ, объ 
улучшеши ихъ быта. Действительно, за 18-л'Ьтнее (до 1856 г.) 
управлеше Киселева министерствомъ государственныхъ иму* 
ществъ, ему удалось достигнуть зам'Ьтныхъ результатовт> въ 
этомъ отношен1и. Основныя черты волостного и сельскаго 
устройства казенныхъ крестьянъ были перенесены въ поло- 
женхе вышедшихъ на волю кр'Ёпостныхъ по реформ']^ Але- 
ксандра II. 

Что касается кртыгостнихъ крестьянъ, то по отношешю 
къ нимъ было принято н'Ьсколько м'Ьръ, отчасти ограничи- 
вающихъ власть помещика надъ крепостными, отчасти об- 
легчающихъ выходъ ихъ на волю. Къ первымъ относятся 
запрещенхе продавать крестьянъ безъ земли и съ раздробле* 
шемъ семействъ, некоторое ограничен1е права помещиковъ 
ссылать крестьянъ въ Сибирь, дозволен1е крестьянамъ пр!- 
обр^тать недвижимую собственность съ соглас1я помещика; 
ко вторымъ относится законъ 1842 г. о такъ называемыхъ 
„обязанниоуъ кресшьянахъ'^ , 
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Йнищатйва и разработка этого вопроса принадлежитъ 
министру государственныхъ имуществъ гр. Киселеву. Онъ 
исходилъ изъ той мысли, что законъ о „вольныхъ хл'Ьбопаш- 
цахъ" 1803 г. не получилъ большого практическаго примФ- 
нен1я потому, что пом'Ьщиковъ останавливала необходимость 
отдавать землю въ собственность крестьянъ. Освобожденхе 
крестьянъ безъ земли Киселевъ считалъ также нец'Ьлесо- 
образнымъ. Въ виду этого онъ составилъ такой проектъ 
закона, который представлялъ среднхй путь: крестьянамъ 
предоставляется личная свобода, земля же попрежнему 
остается въ собственности пом'Ьщиковъ. Но при этомъ по- 
м'Ьщики обязуются выд'Ьлить крестьянамъ не въ собствен- 
ность, а только въ постоянное пользовате опред'Ьленные 
земельные над'Ьлы, которые крестьяне оОязаны обрабатывать 
въ свою пользу за изв'Ьстное вознагражден1е пом'Ьщикамъ» 
Такимъ образомъ, личная свобода крестьянъ соединялась съ 
ихъ земельнымъ прикр'Ьпленхемъ. Пом'Ьщики же освобожда- 
лись отъ обязанностей, как1я на нихъ лежали по влад'Ьнхю 
кр'Ьпостными: отв'Ьтственности за ихъ подати, обязанности 
кормить въ неурожайные годы и пр. Разм'Ьръ земельныхъ 
над'Ьловъ, оброки и повинности „обязанныхъ крестьянъ" 
пом'Ьщикамъ должны быть опред-Ьлены закономъ. Въ 
секретномъ комитегЬ, въ которомъ обсуждался проектъ 
Киселева, посл'Ьдн1й пунктъ былъ изм'Ьненъ въ томъ 
смысл'Ь, что опред'Ьлен1е размера над'Ьла и причитаю- 
щихся за него повинностей предоставлялось свободному 
соглашен1Ю пом-Ьщика съ крестьянами. Въ такомъ вид'Ь 
законъ былъ принять и опубликованъ. Но на практик'Ь 
онъ получилъ не большее значенхе, ч'Ьмъ законъ 1803 года, 
такъ какъ не им'Ьлъ принудительной силы для пом'Ьщиковъ. 
Воспользоваться этимъ закономъ пожелали немнопе. 

По той же причин'Ь не получилъ практическаго значенхя 
и другой законъ (1847 г.), по которому крестьянамъ предо- 
ставлялось право выкупаться на свободу при продаА'Ь съ 
публичнаго торга дворянскихъ им'Ьн1й. Въ виду большой 
задолженности дворянства этимъ закономъ могли бы вос- 
пользоваться и выйти на волю мнопе крестьяне. Но всл'Ьд- 
ств1е сильнаго недовольства, возбужденнаго закономъ въ 

Учебянкъ русс::ой встор1и« Вып. Ш. 14 
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сред'Ь дворяйъ-кр'Ьпостниковъ, онъ былъ разъясненъ особымъ 
указомъ въ томъ смысл'Ь, что выкупъ крестьянъ на волю при 
публичной продаж'Ь им'Ьнхй ставился въ зависимость отъ 
соглас1я и желан1Я самихъ пом'Ьщиковъ продаваемыхъ съ 
торговъ им^шй. 

Такимъ образомъ, м'Ьры относительно кр'Ьпостныхъ кре- 
стьянъ, принятия правительствомъ при Никола* I, практи- 
чески мало изм'Ьнили ихъ положен1е. Он* могли им-Ьть 
только теоретическое значен1е, подготовляя умы общества 
къ полной отм'Ьн'Ь кр'Ьпостного права, осуществленной при 
преемник* Николая I, 

Законодательство. Важн*йшимъ памятникомъ времени 
царствован1я императора Николая I являются два монумен- 
тальные труда въ области кодификащи русскаго законода- 
тельства, это — <^ Полное собрате законовъ Россгйской импергт^ 
и ^Сводъ законовъ Россгйской имперги^. Этимъ была осу- 
ществлена задача, поставленная, какъ известно, еще со 
времени царствован1я Петра Великаго и не выполненная до 
Николая I. При немъ удалось осуществить эту задачу, благо- 
даря могучему кодификаторскому таланту Сперанскаго. Д'Ьло 
составлен1я кодекса было возложено императоромъ Нико- 
лаемъ на второе од*лен1е Собственной Е. И. В. канцеляр1и; 
во глав* этого д*ла былъ поставленъ Сперансшй. Соотв*т- 
ственно указан1ямъ императора, д*лу не было придано ши- 
рокой теоретической постановки, въ смысл* составленхя 
новаго уложешя, какъ это было, наприм*ръ, при Екате- 
рин* П; задача Сперанскаго была ограничена строго практи- 
ческими рамками. Ему надлежало, во-первыхъ, собрать вс* 
когда-либо изданные законодательные акты со времени Со- 
борнаго Уложен1я 1649 г., а во-вторыхъ, на основати ихъ, 
составить систематичесшй сводъ д*йстЁующихъ узаконешй. 
Сперанск1й началъ работу въ 1826 году. Сначала имъ были 
собраны ВС* существовавшхе до того времени правитель- 
ственные и частные сборники узаконен1Й, а также отд*льные 
законы и указы. Прежде ихъ напечатан1я въ хронологическомъ 
порядк* Сперансшй со вс*мъ возможнымъ вниманхемъ про- 
извелъ св*рку текстовъ съ ихъ подлинниками, для чего было 
извлечено изъ архивовъ и просмотр*но имъ громадное ко- 
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личество рукописей. Эта работа и печаташе текста были 
закончены въ 1830 г. Въ результагЬ получилось 45 обшир- 
ныхъ томовъ Полнаго собранхя законовъ Росс1йской имперхи, 
въ составъ котораго вошло свыше 30.000 законовъ и поста- 
новлен1й, явившихся въ пер10дъ времени отъ Соборнаго 
Уложешя до 1825 г. О- 

На основан1и этой первой работы Сперансшй выполнилъ 
вторую — составленхе Свода законовъ. Изъ всей массы законо- 
дательнаго матер1ала Сперансшй выбралъ лишь т'Ё законо- 
положен1я, которыя сохранили действующую силу, и распо- 
ложилъ ихъ по статьямъ въ систематическомъ порядк*. При 
этомъ Сперанскимъ за образецъ былъ принятъ Согриз зипз 
Юстинхана. Таковъ Сводъ законовъ Россхйской имперш, из- 
данный въ 1833 году въ 15 томахъ ^). 

Изданхе Свода законовъ им']Ьло громадное значен1е для 
упорядочен1я управлен1Я, суда и всЬхъ гражданскихъ отно- 
шеи1й въ государств1$. Изданхе Полнаго собран1я законовъ въ 
особенности важно для исторической и юридической науки, 
получившей возможность просл'Ьдить и изучить постепенное 
развит1е русскаго законодательства. 

Финансы. Политичесшя обстоятельства конца XVIII и 
первой четверти XIX вв., главнымъ образомъ, войны, которыя 
пришлось вести Росс1и при Екатерин'^ II, Павл'Ё I, Але- 
ксандр^Ь I, р'Ьзко отражались на финансовомъ положеши 
государства. Войны требовали отъ государства непом'Ьрныхъ 
расходовъ; дефициты сд'Ёлались обычнымъ явлешемъ госу- 
дарственнаго бюджета. Возвышеше налоговъ, достигшее 
максимальныхъ разм'Ёровъ, не улучшало д^Ьла, а вело только 
къ безнадежной недоимочности. Въ виду трудности заклю- 
чешя вн'Ёшнихъ займовъ, правительство обыкновенно нахо- 
дило временный выходъ изъ затруднительнаго лоложенхя въ 



Ц Это было первое полное .со6ран1е законовъ Российской И11пер!и. 
Тогда же, при Сперанскомъ, было начато второе собран1е, заключающее 
въ себ'Ь узаконения царствования Николая I и Александра И. Третье со- 
бран1в начинается съ актовъ, изданныхъ въ 1881 г. 

*^) Тогда же, при издан1и Свода, было указано объ ежегодномъ про- 
должен1и Свода по м±р± пополнен1л законодательства новыии установке- 
шяии. 

14* 
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новыхъ выпускахъ ассигнац1й. Количество Ассигнащй въ 
обращен1и быстро увеличивалось ^). Вм'Ьст'Ь съ т^мъ курсъ 
ассигнащй въ виду того, что он'Ь не обезпечивались соот- 
в'Ьтствующимъ запасомъ металлическихъ денегъ, все бол'Ье и 
бол'Ье падалъ. Курсъ ассигнат'оннаго рубля упалъ при Ека- 
терин* до 68 коп. серебромъ, при Павл'Ь — до 62 коп., а къ 
концу царствован1Я Александра I — до 25 коп., при чемъ и 
эта последняя оц'Ьнка подвергалась частымъ колебан1ямъ. 
Это вело къ безчисленнымъ затрудненхямъ и убыткамъ, 
какъ въ повседневной жизни обывателей, такъ въ мелкой и 
крупной торговл'Ь, внутренней и вн'Ьшней. Финансовое по- 
ложенхе страны все бол'Ье запутывалось и требовало р-Ьши- 
тельной финансовой реформы. Эта реформа и была осу- 
ществлена министромъ финансовъ при Никола'Ь I, Канкри- 
нимъ. 

Сущность финансовой реформы Канкрина заключалась въ 
возстановлен1и металлическаго денежнаго обращенхя въ Рос- 
С1И. Она была осуществлена путемъ н'Ьсколькихъ законода- 
тёльныхъ м'Ьръ. Прежде всего^ особымъ манифестомъ 1839 г. 
основной государственной платежной единицей объявлепъ 
былъ серебряный рубль; ассигнащй же допускались лишь 
какъ „вспомогательный знакъ ц'Ьнности", при чемъ для нихъ 
установленъ неизм-Ьиный курсъ: серебряный рубль равнялся 
3 руб. 50 коп. ассигнащями или, наоборотъ, рубль стоилъ 
2772 К- С- ^)• ЗагЬмь, въ сл'Ьдующемъ году, съ цФлью упро- 
чен1я металлическаго денежнаго обращен1я и сокращешя въ 
оборот'Ь ассигнащй, была открыта при государственномъ 
банк'Ь особая депозитная (сохранная) касса: въ нее прини- 
малось серебро на храненхе, и взам'Ьнъ его выдавались вклад- 
чикамъ особые депозитные билеты, безпрепятственно размФ- 
нивавш1еся потомъ на серебро. Наконецъ въ 1843 г. было 
приступлено къ обм'Ьну всЬхъ ассигнащй и депозитокъ на 



1) Въ конц'1 царствовай1Я Екатерины II ассигнащй выпущено на сум^у 
свыше 150 мил. рублей; при Павл'Ё число ассигнащй возросло до 200 
слишкомъ инлл., а при Александр']^ I, посл']§ Наполеоновскнхъ войнъ, — до 
800 милл. 

9) Такое узаконеше понижеп1я ц'Ьнности какого-либо денежнаго знака, 
съ заменой его другими, носитъ название „девальващи*'. 
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государственные кредитные билеты или бумажные денеж- 
ные знаки, свободно разм'Ьнивавшхеся государственнымъ 
казначействомъ на серебро по номинальной ц'Ьн'Ь. Для обез- 
печен1Я разм'Ьна былъ установленъ известный металлическ1й 
фондъ, состоящ1й изъ серебра и золота. 

Реформа Канкрина была весьма полезной въ смысле упо- 
рядочеюя финансовыхъ и экономическихъ условхй страны. 
Однако она не затрагивала коренныхъ причинъ экономиче- 
скаго разстройства государства. Это видно изъ того, что 
новая большая война въ конц'ё царствован1Я Николая I при- 
вела къ новымъ финансовымъ затрудненгямъ и понижен1ю 
курса кредитнаго рубля, что, въ сущности, приравнивало 
его значен1е къ ассигнащямъ. Радикальный м'Ьры къ под- 
НЯТ1Ю экономическаго благосостоян1я государства заклю- 
чаются въ усиленной производительности страны, въ про- 
грессЬ сельскаго хозяйства, промышленности и торговли. 
Въ этомъ отношеши не было принято серьезныхъ м'Ьро- 
пр1ят1й. Заслуживаетъ упоминан1Я только постройка первыхъ 
жел'Ьзныхъ дорогъ въ Россш. Таковыми были: Царскосель- 
ская (1838 г.) Варшаво-В'Ьнская (1848 г.) и Николаевская, 
соединившая Петербургъ и Москву (1851 г.). 

Вн'Ъшн1я отношен1я. Война еъ Пере1ей. Подобно тому, 
какъ во внутренней политик'^ при Никола'Ё I господствовала 
охранительная д']^ятельность, направленная къ огражден1ю 
Росс1и отъ западно-европейскихъ револющонныхъ вл1ЯН1й, 
такъ и въ области вн'Ьшнихъ отношеши преобладаетъ стре- 
млеше къ охранешю началъ, провозглашенныхъ Священнымъ 
союзомъ. Всл'Ьдств1е этого Росс1я неоднократно вм'Ьшивается 
въ западно -европейск1я д'Ьла, когда въ той или другой стран* 
возникаютъ попытки къ нарушенш указанныхъ началъ. 
Такъ, въ 1830 году императоръ Николай, по поводу про- 
исшедшей революши въ Бельпи, хот-Ьлъ послать туда рус- 
ск1я войска; но это предположеше не было выполнено 
всд'Ьдств1е начавшагося въ томъ же году возстанхя въ Польш'Ь. 
Русское правительство дипломатическимъ путемъ старается 
воздействовать на прусскаго короля по поводу введен1я 
конститущи въ Пруссш (1847 г.), въ смысл* отклонен1я его 
отъ этого шага. Во время возстан1я противъ господства 
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Австр1и итальянскихъ государствъ императоръ Николай 
оказалъ ей денежную помощь, а въ 1849 г. руссшя войска 
были посланы для усмирен1я Венгр1и, возставшей противъ 
Австр1и. Николай I не склоненъ былъ поощрять револющон- 
ныхъ движешй и среди балканскихъ христ1анъ, направлен- 
ныхъ противъ власти султана; но зд'Ьсь, по поводу возстан1я 
Грещи за независимость, традищонныя начала восточной 
политики Росс1И— покровительство ея христ1анскимъ народ- 
ностямъ на Балканахъ, взяли верхъ надъ охранительными 
началами, что и повело къ кровопролитной турецкой войн'Ь 
1828 — 1829 гг. Но прежде ч-Ьмъ возникла война съ Турщей, 
Росс1и пришлось вступить въ борьбу съ Перс1ей по поводу 
пограничныхъ споровъ въ Закавказьи. 

Военныя д'Ьйств1я, безъ объявлешя войны, открыли персы 
въ 1826 г., какъ только узнали о внутреннихъ политическихъ 
осложнен1яхъ при вступленхи на престолъ императора Нико- 
лая. Руссшя военныя силы въ Закавказскомъ кра'Ь были 
незначительны, такъ какъ трудно было ожидать зд'Ьсь войны 
въ виду мирно протекавшихъ переговоровъ съ Перс1ей. 
Командующимъ русскими войсками былъ назначенъ генералъ 
Паскевичъ. При Елизаветпол'Ь онъ нанесъ персамъ, превосхо- 
дившимъ въ н15СКолько разъ русскихъ по численности 
войскъ, страшное поражен1е и перешелъ посл'Ь того въ 
пред'Ьлы Перс1и. Изъ Тифлиса русскхя войска, преодол'Ьвая 
трудности перехода черезъ горные хребты, двинулись въ 
ханство Эриванское. Эривань, бывшая сЬвернымъ оплотомъ 
Перс1и, была взята. Паскевичъ двинулся дал'Ье и взялъ 
Тавризъ. Въ виду того, что шахъ персидсшй, который началъ 
мирные переговоры, но затягивалъ ихъ, узнавъ объ объявле- 
Н1И Турщей войны Росс1И, Паскевичъ пошелъ къ столиц'Ь 
Перс1и — Тегерану. Тогда персы согласились на заключенхе 
Туркманчайскаго мира (1828 г.), по которому Персхя усту- 
пила Росс1И области Эриванскую и Нахичеванскую, уплатила 
денежную контрибущю и предоставила русскимъ подданнымъ 
торговыя преимущества въ пред15лахъ Перс1и. Такимъ обра- 
зомъ Росс1ей было сд'Ьлано важное прхобр'Ьтенхе, обезпечив* 
шее руссшя границы въ Закавказьи. Вм'Ьст'Ь съ т'Ьмъ 
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Росс1И были развязаны руки въ виду начавшейся войны съ 
Турц1ей. 

Турецкая война 1828 — 1829 гг. Ближайшимъ поводомъ 
къ турецкой войн'Ь послужило оказан1е Россхей помощи 
грекамъ, начавшимъ еще съ 1821 г. борьбу противъ турокъ 
за независимость. 

Несвязанный личными обязательствами относительно 
Священнаго союза, императоръ Николай держался энергич- 
ной политики въ восточномъ вопросЬ; онъ р'Ьшилъ принягь 
деятельное участхе въ д'Ьлахъ грековъ. Въ то же время 
Англ1я, опасаясь исключительнаго вл1ян1я Росс1и на Балкан- 
скомъ полуостров-Ь, предложила заключить соглашеше съ 
ней по этому вопросу; на основанш его Грещя признавалась 
независимымъ государствомъ; Турщю р'Ьшено было побудить 
къ этому сначала переговорами, а въ случа'Ь отказа — ору- 
Ж1емъ. Соглашеше это, при участ1И Франщи, было подтвер- 
ждено „Лондонскимъ трактатомъ", (1827 г.). Въ виду того, 
что турки не прекращали военныхъ д-Ьйствхй противъ гре- 
ковъ, союзный флотъ Англ1и, Франщи и Россхи двинулся 
къ берегамъ Морей, гд-Ь и произошла знаменитая Наварин- 
екая битва (1827 г.). Въ Нанаринской бухт* союзный флотъ 
истребилъ вдвое сильн'Ьйшш турецко - египетсшй флотъ. 
Главной виновницей постигшаго Турщю пораженхя султанъ 
считалъ Россш. Онъ издалъ манифест!, въ которомъ про- 
возглашалъ Россш зл'Ьйшимъ врагомъ правов'Ьрныхъ и при- 
зывалъ мусульманъ къ поголовному ополченхю противъ нея. 
Въ 1828 г. началась война между Турщей и Росс1ец. 

Росс1я снарядила н-Ьсколько арм1й и эскадръ, чтобы вести 
борьбу съ турками на суш'Ь и на мор'Ь. Главная арм1я, подъ 
начальствомъ гр. Витгенштейна, перешла Прутъ и черезъ 
дружественныя Молдав1ю и Валахш подошла къ Дунаю. Въ 
армш лично присутствовалъ императоръ Николай; онъ руко- 
водилъ переправой черезъ Дунай, представлявшей больш1я 
1рудности по причин'Ь весенняго разлива. Для обезпечен1я 
тыла арм1и была взята турецкая крепость Браиловъ (на 
нижнемъ Дуна*). Турки, опасавш1еся встречи съ русскими 
въ открытомъ пол'Ь, сосредоточились въ кр'Ьпостяхъ Шумлгъ, 
Варить и Силистрги, изъ которыхъ въ особенности непри- 
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ступной считалась первая. Планъ войны заключался во 
ВЗЯТ1И этихъ кр'Ьпостей, чтобы расчистить дорогу къ югу. 
Браиловъ и Варна были взяты. ДибичЪу см'ЬнившШ преста- 
р'Ьлаго Витгенштейна, осадилъ Силистрш, съ нам'6рен1емъ 
выманить великаго визиря изъ Шумлы. Д'Ьйствительно, ви- 
зирь выступилъ изъ крепости съ 40-тысячнымъ. войскомъ. 
Оставивъ отрядъ для осады Силистр1и, Дибичъ двинулся на 
Балканы, зашелъ въ тылъ туркамъ и отр'Ьзалъ имъ сообще- 
н1е съ Шумлою. Произошелъ упорный бой, въ результат'Ь 
котораго турки потерп'Ьли пораженхе; самъ визирь едва не 
попался въ пл'Ьнъ, но усп'Ьлъ спастись съ половинной 
арм1ей за ст'Ьнами Шумлы. Въ это время Силистрхя пала, 
визирь былъ запертъ въ Шумл*, а самъ Дибичъ направился 
черезъ Балканы въ долину Румелхи. 

Съ большимъ еще усп'Ьхомъ велась кампан1я русскими на 
другомъ тёатр'Ь войны, въ Азхатской Турщи. Главнокомандую- 
щимъ зд'Ьсь былъ назначенъ Паскевичъ, получивш1й за персид- 
СК1Я доб'Ьды титулъ графа Эриванскаго. Располагая всего лишь 
12-тысячнымъ корпусомъ, Паскевичъ въ течете двухъ м'Ься'- 
цевъ взялъ одну за другой сильн'Ьйшхя турецк1Я кр'Ьпости: 
Карсъ и Ахалцихъ] укр'Ьплешя ихъ были возстановлены и 
составили надежный оплотъ Закавказскаго края со стороны 
Аз1атской Турщи. Происшедш1я весной 1829 г. осложненхя 
въ Персхи всл'Ьдств1е уб1йства въ Тегеран'Ь русскаго 
посланника (писателя Грибо'Ьдова) могли угрожать новымъ 
разрывомъ съ персами, нежелательнымъ въ разгаръ турецкой 
войны; но он'Ь были улажены. Паскевичъ осадилъ столицу 
Анатол1и Эрзерумъ, который и сдался ему л'Ьтомъ 1829 г. 

Между гЬмъ Дибичъ на Балканахъ бралъ одинъ городъ 
за другимъ и подвигался къ Адрханополю. Порт'Ь ничего не 
оставалось дал'Ье, какъ просить мира. Переговоры, начав- 
Ш1еся въ Адрханопол'Ь, были закончены Адрганопольскимъ 
миромъ 1829 г. По услов1ямъ этого мира изъ всЬхъ завое- 
ваюй турецкой войны Росс1я удержала только восточное 
побережье Чернаго моря съ кр'Ьпостями Анапой, Поти, 
Ахалкалаки и Ахалцыхомъ, необходимыми для безопасности 
Закавказскаго края, и — острова при устьяхъ Дуная, но съ 
обязательствомъ не строить зд'Ьсь кр'Ьпостей; русскимъ под- 



— 217 — 

даннымъ предоставлено право свободной торговли по всей 
Турщи; торговыя суда Росс1и и дружественныхъ съ Турщей 
державъ получаютъ право свободнаго прохода черезъ Дарда- 
неллы и Босфоръ. Въ отношенш Молдавхи, Валах1И и Серб1и 
были подтверждены услов1я Бухарестскаго договора 1812 г., по 
которому признавалась ихъ внутренняя самостоятельность. 
Наконецъ по условхямъ Адрханопольскаго мира Турщя при- 
знала независимость Грецш. 

Такимъ образомъ, услов1я Адрханопольскаго мира отлича- 
лись большой ум'Ьренностью со стороны Росс1и. Крупные 
результаты были достигнуты лишь по улучшен1ю участи 
ц-Ьлаго ряда христханскихъ народностей на Балканскомъ 
полуостров'6, получившихъ независимость при помощи рус* 
скаго оруж1я. 

Возстан1е въ Польш']^ 1830—1881 гг. Конститущя 1815 г. 
просуществовала въ Царств* Польскомъ недолго. Въ 1830 г. 
въ Польше вспыхнула револющя, поел* подавлешя которой 
конститущя была отм'Ьнена. Обстоятельства, вызвавшая и 
сопровождавш1я польское возстанхе 1830 — 1831 гг., заключа- 
лись въ сл'Ьдующемъ. 

Въ основу конституши 1815 г. легла конститущя кратко* 
временнаго герцогства Варшавскаго, но значительно расши- 
ренная и отличавшаяся сравнительно большимъ либерализ- 
момъ. Конститущя обезпечивала равенство всЬхъ гражданъ 
предъ закономъ ^), личную неприкосновенность, независи- 
мость суда, зам-Ьщеше государственныхъ должностей только 
поляками, сохраненхе польскаго государственнаго языка. 
Сеймъ Царства Польскаго созывался каждые два года на 
одинъ м-Ьсяцъ для обсуждешя и вотировашя законопроектовъ, 
съ правомъ, хотя и ограниченнымъ, законодательной ини* 
щативы. 

Введен1е конститущи и упорядочеше политическаго и 
гражданскаго строя сопровождалось благопрхятными по- 



^) По конституц1и 1807 г., дарованной Герц. Варшавскому Наполе- 
ономъ, крепостное право въ Польш* было отм:]^нено. Но крестьяне полу- 
чили только личную свободу; земельные наделы, усадьбы, хозяйственный: 
инвентарь,— все это оставалось въ собственности помещика, что фактически 
оставляло крестьянъ почти въ прежней зависимости отъ влал1^дьцевъ. 
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сл'Ьдств1Ями для внутренняго благосостоян1я Польши. За 
коротк1й перюдъ времени населен1е ея увеличивается съ 272 
до ЗУг милл., возрастаетъ государственный бюджетъ, начи- 
наетъ развиваться промышленность, торговля, просв'Ьщеше, 
литература. Просв'Ьтительнымъ центромъ становится въ 
1817 г. ВаршавскШ университетъ. 

Но въ отношешяхъ конститущонной Польши и импера- 
торскаго правительства въ скоромъ времени начинаются 
взаимныя недоразум'Ьтя. Императоръ Александръ, лично 
открывш1й прив'Ьтственной р'Ьчью первый сеймъ Царства 
Польскаго въ 1818 г., остался недоволенъ допуп1;енной оппо- 
зищонными депутатами критикой н'Ькоторыхъ правительствен- 
ныхъ постановлен1й, требованхемъ сейма дополнить консти- 
тущю ц'Ьлымъ рядомъ уставовъ, гарантировавшихъ неприко- 
сновенность личности, свободу печати и пр. Въ перюдъ 
времени между первымъ и вторымъ сеймомъ (1820 г.) оппо- 
зищонное настроеше въ польскомъ обществ^Ь сильно подня- 
лось. То было время революд10нныхъ движенхй въ ц'Ьломъ 
ряд'Ь маленькихъ европейскихъ государствъ противъ поряд- 
ковъ, установленныхъ В'Ьнскимъ конгрессомъ, время возник- 
новен1я тайныхъ обществъ, студенческихъ волнешй, пере- 
несенныхъ, между прочимъ, изъ Герман1и въ Варшавсюй 
университетъ. Поляки высказывали недовольство Н'Ькоторыми 
д'Ьйств1Ями администращи, съ великимъ княземъ Константи- 
номъ Павловичемъ и Новосильцевымъ во глав'Ь, установле- 
шемъ правительственной цензуры печати, строгостями, вве- 
денными великимъ княземъ въ войскахъ. Сеймъ поел* 1820 г. 
не созывался въ течеше пяти Л'Ьтъ, до 1825 г., при чемъ, до 
созыва посл'Ьдняго, къ конститущи Царства Польскаго при- 
соединена дополнительная статья, устранявшая публичность 
засЬдашй польскаго сейма. 

Около 20-хъ годовъ подобно тому, какъ это было и въ 
Росс1И, въ Польше возникаетъ рядъ тайныхъ политическихъ 
обществъ, которыя въ 1821 г. объединяются въ одномъ „На- 
шональномъ патрхотическомъ обществ'Ь". Ц'Ьлью этого обще- 
ства было сохранен1е польской нащональности, возстановлеюе 
Польши въ старыхъ пред'Ьлахъ, т.-е. присоединеше къ ней 
областей, отошедшихъ по польскимъ разд'Ьламъ къ Россш — 
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Литвы, Б'Ьлоруссш, Волыни и Подол1и, и, наконецъ, возста- 
новлеюе полной независимости Польскаго государства. Про- 
паганда въ этомъ дух* велась не только въ Царств'Ь Поль- 
скомъ, но и во всЬхъ поименованныхъ областяхъ, а также — 
въ австр1йской и прусской Польш-Ь. Въ Вильн* д'Ьятельнымъ 
членомъ Патр10тическаго общества былъ изв'Ьстный польски 
историкъ, профессоръ Виленскаго университета, 1оахимъ Ле- 
левель. Въ краснор'Ьчивыхъ лекц1яхъ онъ будилъ въ своихг 
слушателяхъ воспоминан1я о былыхъ временахъ н'Ькогда не- 
зависимой польской отчизны. Во время декабрьскаго возста- 
Н1я 1825 г. въ Петербург* Сл'Ьдственной комисс1ей были 
установлены сношен1Я русскихъ тайныхъ обществъ съ поль- 
скимъ Патрхотическимъ обществомъ. При этомъ поляки, аре- 
стованные въ Петербург'Ь, подверглись общему суду съ рус- 
скими декабристами. Въ то же время было сд'Ьлано распоря- 
жен1е арестовать въ Варшав* комитетъ Патрхотическаго 
общества и рядъ лицъ, причастныхъ къ Д'Ьятельности этого 
общества. Они были преданы особому сеймовому суду изъ 
членовъ сената. Но сеймовый судъ оправдалъ большинство 
изъ нихъ вопреки нам'Ьрен1ю императора Николая I. Этбтъ 
долго продолжавш1йся политическ1й процессъ въ Варшав* 
сильно волновалъ общественное мн'Ьше и много сод'Ьйство- 
валъ росту револющоннаго духа во всей стран*. 

Въ 1828 г. возникло тайное общество среди учениковъ 
варшавской военной школы подпрапорщиковъ. Организато- 
ромъ этого общества — „Союза подпрапорщиковъ" бы.1ъ под- 
поручикъ Высоцшй. Ц-Ьлью Союза было уже прямо — начать 
вооруженное возстанхе, опираясь, главнымъ образомъ, на арм1ю. 
Завязаны были сношен1я почти со всЬми полками польской 
арм1И. Число офицеровъ— членовъ Союза быстро увеличива- 
лось. Къ нему примыкали лица и изъ невоенной среды, жур- 
налисты, депутаты сейма и пр., и между последними проф. 
Лелевель. 1юльская револющя 1830 г. во Франщи и распро- 
странивш1еся слухи о томъ, что польская арм1я будетъ дви- 
нута во Франщю для возстановлешя престола Бурбоновъ, 
ускорили р^шеше начать возсташе. Вечеромъ 29 ноября 
1830 г. отрядъ подпрапорщиковъ совершилъ нападенхе на 
Бельведерсюй дворецъ — м-Ьстопребываше великаго князя, съ 



^ 220 — 

нам'Ьрен1емъ убить послЬдняго. Но Константинъ Павловичъ 
усп'Ьлъ скрыться и, въ сопровожден1И русскихъ и части поль- 
скихъ войскъ, выступилъ изъ Варшавы въ загородную дачную 
м'Ьстность Вержбно. Нападен1е на Бельведерскш дворецъ 
послужило сигналомъ къ возсташю варшавскаго населенхя, 
къ захвату арсенала и уб1йству н'Ьсколькихъ польскихъ ге- 
нералоБъ, отказавшихся перейти на сторону мятежниковъ. 
Къ Константину Павловичу была отправлена делегац1я, ко- 
торая доложила ему, что . всеобщимъ желан1емъ въ Польше 
является возстановленхе конституши въ полномъ ея объем'Ь 
и присоединен1е къ Царству Польскому всЬхъ частей старой 
Польши, находящихся нын'Ь подъ управлешемъ Россхи. Кон- 
стантинъ Павловичъ отв'Ьчалъ, что онъ не уполномоченъ 
братомъ договариваться объ этомъ предмет*; зат'Ьмъ онъ 
объявилъ делегатамъ, что онъ отступаетъ и предоставляетъ 
самимъ полякамъ согласить свои недоразум'Ьшя; остававшимся 
въ его лагер'Ь польскимъ войскамъ онъ предоставилъ при- 
соединиться къ своимъ, а самъ съ русскими полками вышелъ 
изъ пред'Ьловъ Царства Польскаго къ русской границ*. Та- 
кимъ образомъ не только Варшава, но и вся Польша оказа- 
лась въ рукахъ повстанцевъ. 

Но между последними не было полнаго соглас1я относи- 
тельно ц^лей возстаюя и способа д'Ьйств1й. Въ Варшав* бо- 
ролись дв* партхи. Одна изъ яихъ — аристократическая или 
умеренная, во глав* съ Чарторыйскимъ ^) и княземъ Любец- 
кимъ; они стремились къ осуществлешю только т^хъ требо- 
вашй^ которыя были изложены делегатами предъ великимъ 
княземъ Константиномъ Павловичемъ. Ихъ тактика сводилась 
къ дипломатическимъ переговорамъ съ русскимъ правитель- 
ствомъ. Предпринимать наступательныхъ д^йствхй они не 
хот*ли и надеялись на уступчивость имп. Николая. По ихъ 
настоян1ю, отъ имени „временнаго польскаго правительства", 
были отправлены послы для переговоровъ въ Петербургь. 
Къ нимъ же примыкалъ талантливый, пользовавшейся большой 
популярностью, генералъ Хлопицкхй, бывшхй участникъ воз- 



^) Адаиъ ЧарторыЗскШ — бывш1Й другъ Александра I, занимавшхй при 
вемъ в'^^которое время постъ министра инострацвыхъ д^дъ. 
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Стан1я Костюшки. Онъ былъ провозглашенъ главнокоманду1о* 
щимъ польской арм1ей, а потомъ — диктаторомъ. Но рядомъ 
д'Ьйствовала другая —демократическая парт1я, во глав'Ь съ 
журналистомъ Мохнацкимъ и профессоромъ Лелевелемъ. Этой 
парт1ей былъ основанъ въ столиц'Ь револющонный патрхоти- 
чесшй клубъ для пропаганды р'Ьшительныхъ д'Ьйств1й и не- 
медленной наступательной войны. Однако ни та ни другая 
парт1Я не ставила на очередь коренной сощальной реформы, 
почему широкая народная масса была мало заинтересована 
въ возсташи. Въ виду того, что Хлопицшй д'Ьйствовалъ вяло 
и нер-Ьгаительно, онъ долженъ былъ сложить съ себя 
диктатуру. Главнокомандующимъ былъ назначенъ князь 
Радзивилъ. 

По получен1И изв'Ьст1Я изъ Петербурга о р'Ьшительномъ 
отказ'Ь императора Николая входить въ какхе бы то ни было 
переговоры съ послами мятежной страны и о требован1и его 
немедленно сложить оружхе, польск1й сеймъ провозгласилъ 
независимость Польши и выбралъ „национальное правитель- 
ство" изъ пяти лицъ, съ предсЬдателемъ княземъ Чарто- 
рыйскимъ. 

Стотысячная русская арм1я подъ начальствомъ фельдмар- 
шала гр. Дибича-Забалканскаго вступила въ пределы Польши 
и почти безпрепятственно дошла до Вислы. Тридцатитысячная 
польская арм1я была увеличена вдвое ополченхемъ. Недалеко 
отъ Варшавы, въ м'Ьстечк'Ь Гроховть произошла большая 
битва. Поляки были разбиты и отступили за Вислу. Но дви- 
жен1е русской арм1и на Варшаву было задержано начавшимся 
возстан1емъ въ Литв* и на Волыни, а загЬмъ — появившейся 
въ русскихъ войскахъ холерой, отъ которой умеръ фельдмар- 
шалъ Дибичъ ^). Польск1я войска подъ командой новаго главно- 
командующагс Скржинецкаго имФли несколько отд-Ьльныхъ 
удачныхъ сражен1й. Но зам'Ьнивш1й Дибича фельдмаршалъ 
Паскевичъ переправился черезъ Вислу и въ август* 1831 г. 
осадилъ Варшаву, которая на второй день сдалась на капиту- 

ЛЯЦ1Ю. 

1) Отъ холеры же скончался находивш1вся въ арх1и велишй князь 
Константинъ Павловичъ. Въ 1830 — 1831 гг. холера свирепствовала въ 
Москве и Петербурге. 
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Посл'Ьдств1емъ возстан1я было уничтоженхе польской кон- 
ститущи; на основан1И такъ называемаго „Органическаго ста- 
тута" (1832 г.) административное устройство Царства Поль- 
скаго приравнивалось къ учреждетямъ импер1и. Польша поте- 
ряла право им'Ьть собственную арм1ю. Варшавсшй и Вилен- 
сшй университеты были закрыты, а на м'Ьсто ихъ былъ осно- 
ваяъ ушшд;>с»тетъ св. Владимира въ Шеь'Ъ. Нам'Ёстникомъ 
Царства Польскаго бы^пк нжшаченъ гр. Паскевичъ, получив- 
шей титулъ князя Варшавскаго ^). 

Венгерсюй походъ 1849 г. Политика квяаа Меттерниха, 
господствовавшая въ Австрхи ц'Ьлое полустол'Ьт^е и направ- 
ленная на защиту абсолютизма, правъ аристократ1и к иа 
упорную борьбу противъ либерализма, привела къ т'Ьмъ ре- 
ву льтатамъ, что 40-е годы XIX ст. были ознаменованы ц'Ьлымъ 
рядомъ револющонныхъ движен1й, какъ въ самой Австр1и, 
такъ и въ подвластныхъ ей земляхъ — Италхи, Богем1и, Венгрхи. 
Венгерцы, увлекаемые Кошутомъ, объявили габсбургсшй домъ 
лишеннымъ венгерской короны, а Венгрхю — республикой. Въ 
венгерскомъ возстан1и принимали участхе и поляки-эмигранты. 
Молодой австр1йск1й императоръ Францъ-1осифъ, поставлен- 
ный въ самое затруднительное положенхе, обратился за по- 
мощью къ русскому императору Николаю. Посл'Ьдюй посп*- 
шилъ послать на помощь огромную 130-тысячную армш по дъ 
начальствомъ гр. Паскевича, при чемъ даже расходы по со- 
держашю войскъ были приняты Россхей на себя. При встр'Ьч'Ь 
съ русскими войсками при ВилагоссЬ (1849 г.) венгерская 
арм1я сложила оружхе и сдалась на капитулящю. Венгрхя, 
какъ и русская Польша, дорого поплатилась за возстаюе, 
лишившись автономнаго устройства, которымъ она ран'Ье 
пользовалась. 

Такое вм'Ьшательство Россхи въ австро-венгерсшя д'Ьла 
вызвало сильн'Ьйшую ненависть со стороны венгерцевъ, ко- 
торые до настоящаго времени не могутъ простить Россш 

1) Вс;гЁдств1е упадка подьско-католическаго вд!ян1я въ Западно111ъ кра']^ 
ускорено было д'Ёло отм'Ёны ун1я; бозсоединен1е ушативъ съ православной 
церковью въ Литв'Ь и Б']^дорусс1и состоялось въ 1839 г. Гдавнымъ д1Ьяте- 
леиъ на пользу возсоединен1я уи1атовъ быдъ арх. дитовск1й 1осифъ С1«- 
ыашко. 
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позора Вилагоссы. Общественное мн'Ьнхе Европы также было 
возстановлено противъ Росс1и. Австр1йцы же отплатили за 
помощь самой черной неблагодарностью, принявъ учаспе въ 
коалищи европейскихъ державъ противъ / Росс1и во время 
Крымской войны. 

Восточная (Крымская) война 1853—1856 гг. Вм^Ьшатель- 
ство императора Николая въ европейскгя л'Ьла ставцло его 
какъ бы въ положеше распорядителя судебъ Европы* Если 
прибавить къ этому преобладающее положете Росс1И въ Вос- 
точномъ вопрос*, подтвержденное и расширенное Адр1ано- 
польскимъ договоромъ 1829 г., то отсюда станетъ понятнымъ 
опасен1е европейскихъ державъ относительно нарушен1я по- 
литическаго равнов'Ьс1я и Настойчивое стремлен1е ихъ оста- 
новить ростъ вн'Ьшняго могущества России, въ частности — 
уничтожить ея исключительное вл1ЯН1е на восток'Ь. Объ этомъ 
больше всего хлопотала Англ1я, боявшаяся, кром'Ь того, со- 
перничества Росс1и въ средне-аз1атскихъ влад'Ьнхяхъ, и 
Франщя, гд* Людовикъ-Наполеонъ поел* переворота 2 де- 
кабря 1851 г. желалъ какимъ-нибудь блестящимъ вн*шнимъ 
предпр1ят1емъ, въ особенности успешной войной съ Россхей, 
главной виновницей паденхя первой французской имперхи, 
отвлечь внйман1е французовъ отъ внутренней политики. Бли- 
жайшимъ образомъ, въ Восточномъ вопрос* была заинтере- 
сована, конечно, Турщя, которая была недовольна вм'Ьша- 
тельствомъ Росс1и во внутренн1я д'Ьла Серб1И и дунайскихъ 
княжествъ. Такимъ образомъ, Восточный вопросъ былъ глав- 
ной причиной, вызвавшей войну 1853 — 1856 гг., откуда она 
и получила свое назван1е. Крымской она называется потому, 
что главнымъ театромъ военныхъ дФйствай былъ Крымскхй 
полуостровъ. 

Поводомъ къ войн* былъ такъ называемый споръ о „свя- 
тыхъ м*стахъ" или о „ключахъ". Въ 1ерусалим* и въ другихъ 
м*стахъ Палестины православное и католическое духовен- 
ство враждовало между собой изъ-за права распоряжаться 
той или другой святыней, между прочимъ, правомъ влад*ть 
ключами отъ Виелеемскаго храма. Людовикъ-Наполеонъ, 
нуждавш1йся въ услугахъ католическаго духовенства, путемъ 
дппломатическаго давлешя на Турш'ю добился предоставлен1я 
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этой привилепи католикамъ. Императоръ Николай согласился 
на эту уступку. Но въ Турщю былъ посланъ чрезвычайный 
русск1й посолъ князь Меншиковъ, который предъявилъ 
ПоргЬ требованхд предоставить православному духовенству 
другую привилепю — право перестройки купола надъ храмомъ 
Гроба Господня, а зат'Ьмъ подтвердить особымъ фирманомъ 
привилепи православнаго духовенства и право покровитель- 
ства Росс1и всЬмъ православнымъ подданнымъ султана (съ 
правомъ ихъ жаловаться на прит'Ьснен1я турецкаго прави- 
тельства русскому императору). Порта не согласилась на это, 
ссылаясь, что посл'Ьдняя уступка является посягательствомъ 
на верховный права султана. Императоръ Николай р*шилъ 
д'Ьйствовать энергично; руссшй посолъ былъ отозванъ изъ 
Константинополя, а князю Горчакову было приказано занять 
русскими войсками Валах1Ю и Молдав1Ю. 

Австр1я предложила русскому правительству свое посред- 
ничество, всл'6дств1е чего въ В'Ьн'Ь была созвана конференщя 
изъ представителей Австрхи, Англ1и, Франщи и Прусс1И. Вы- 
работанная на ней „в'Ьнская нота" обязывала султана согла- 
ситься на требован1я Россш, предъявленный на основан1И 
мирныхъ договоровъ Кучукъ-Кайнардж1йскаго и Адрханополь- 
скаго. Но, въ д'Ьйствительности, в'Ьнская конференщя оказа- 
лась не ч'Ьмъ инымъ, какъ способомъ выиграть время для 
подготовки къ войн'Ь. Турц1Я, подъ вл1ян1емъ англ1йскаго и 
французскаго посланниковъ, потребовала дополнен1Я ноты 
трудно пр1емлемыми для Росс1и услов1Ями. Разрывъ между 
Турщей и Росс1ей сделался неизб'Ьжнымъ. Франщя и Англ1я, 
готовый уже ран'Ье помогать Турц1и, двинули свой флотъ въ 
Дарданеллы, объявивъ Росс1и, что он'Ь будутъ „охранять не- 
прикосновенность турецкаго флота и турецкой территор1и". 
Австр1я и Прусс1я, державы, много обязанныя императору 
Николаю, въ союз'Ь съ которыми онъ былъ ув'Ьренъ, откло- 
нили отъ себя союзъ и обязались лишь держаться нейтра- 
литета, но съ условхемъ, чтобы руссюя войска не переходили 
Дуная. Такимъ образомъ, Росс1я оказалась одинокой противъ 
Турщи и надвигавшейся на нее громадной европейской 
коалищи. 
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Сверхъ того, состоян1е русской армш далеко не стояло на 
высогЬ положен1я, въ особенности по сравненхю съ европей- 
скими войсками. Русск1Я войска уже въ многочисленныхъ 
кампан1яхъ доказали свою беззав'Ьтную храбрость и выно- 
сливость. Но вооружен1е ихъ отстало отъ современности. Въ 
Европ* центръ тяжести въ п'Ьхотномъ бою былъ уже перене- 
сенъ со штыковъ на дальнобойное сгнестр'Ьльное оруж1е — 
ружья и пушки; у насъ вооружен1е большинства войсковыхъ 
частей состояло изъ кремневыхъ ружей и пушекъ стараго 
образца. Также и во флот'Ь у насъ преобладали парусныя 
суда старой системы, тогда какъ флоты Англ1и и Францш, и 
сами по себ'Ь бол'Ье многочисленные, обладали большимъ 
числомъ паровыхъ судовъ нов'Ьйшей конструкщи. Въ военной 
администрацш царили злоупотреблен1я, что прежде всего 
отражалось на плохомъ обмундированхи и продовольств1и 
войска, сл-Ьдствхемъ чего была большая забол'Ьваемость и 
смертность въ войскахъ. 

Первыми открыли военныя д'1Ьйств1я въ октябр']^ 1853 г 
турки въ Закавказьи нападешемъ на фортъ св. Николая, на 
берегу Чернаго моря. Зат'Ьмъ Турщя выслала въ Черное 
море значительную эскадру для перевоза въ Закавказье 
войскъ, транспортовъ оруж1я и продовольств1Я. По случаю 
ненастной погоды турецк1й флотъ укрылся въ Синопской га- 
вани. Зд'Ьсь вице-адмиралъ Нахимовъ напалъ на турокъ и 
посл-Ь непродолжительнаго боя истребилъ турецк1й флотъ. 

Но первымъ сл'6дств1емъ этой поб-Ьды было то, что союзный 
англо-французсшй флотъ вступилъ въ Черное море, чтобы 
прикрывать турецк1Я суда и прекратить свободное плаванхе 
русскому флоту. Такимъ образомъ явный переходъ Англхи и 
Франц1и на сторону турокъ повелъ сначала къ прекращен1ю 
дипломатическихъ сношен1й съ этими государствами, а по- 
томъ, весной 1854 г., и къ оффищальному объявлен1ю войны. 
Союзный флотъ подошелъ къ ОдессЬ и бомбардировалъ го- 
родъ, хотя и не причинилъ большого вреда. Одновременно 
союзники послали свои эскадры въ Балт1йское, въ Б'Ёлое 
море и даже въ Охотское море. Вс* эти экспедищи им'Ьли 
характеръ демонстращй, чтобы ввести въ заблужденхе отно- 
сительно главнаго театра военныхъ д'Ьйств1й, 

Учебщмкъ русской встори!. Вьш. III* 15 
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Императоръ Николай, назначивъ главнокомандующимъ 
нашей главной Дунайской арм1И фельдмаршала Паскевича^ 
отдалъ приказанхе ему перейти Дунай и осадить Силистр1Ю. 
Но тогда Австр1я вышла изъ своего пассивнаго ссстояшя и 
посл'Ь переговоровъ съ Портой потребовала вывода русскихъ 
войскъ изъ Дунайскихъ княжествъ, а зат'Ьмъ направила зна- 
чительную арм1ю въ тылъ русскимъ войскамъ. Всл'Ьдствхе 
угрожающаго положешя Австрхи наши войска должны были 
снять осаду Силистрхи и отойти назадъ за Прутъ. Такимъ 
образомъ Турщя оказалась для насъ прикрытой ея союзни- 
ками и съ моря и съ суши. 

Въ сентябре 1854 г. союзныя державы начали наступа- 
тельныя дМстЕхл. Союзное войско высадилось въ Крыму у 
Евпатор1И. Главной ц'Ьлью французовъ и англичанъ была 
осада важн'Ьйшей черноморской кр'Ьпости, Севастополя, истре- 
блен1е русскаго черноморскаго флота и корабельныхъ доковъ 
въ севастопольской бухт'Ь. Князь Меншиковъ съ 35 тысяч- 
нымъ корпусомъ н'Ькоторое время задерживалъ непр1ятеля, 
но зат'Ьмъ долженъ былъ отступить на сЬверъ для поддер- 
жашя связи съ внутренней Россхей. Началась знаменитая въ 
военной истор1И осада Севастополя. 

Въ виду того, что нашъ флотъ не могъ вести борьбу съ 
сильн'Ьйшимъ непр1ятельскимъ флотомъ, р-Ьшено было часть 
старыхъ кораблей затопить въ бухт'Ь, чтобы преградить входъ 
въ нее непр1ятельскимъ судамъ, а артиллерхей и 18 тысячами 
матросовъ увеличить оборону кр-Ьпости. Во глав'Ь гарнизона 
стояли талантливые и храбрые адмиралы Корниловъ, Нахимовъ, 
Истоминъ, генералъ Хрулевъ и инженеръ генералъ Тотле- 
бенъ. Посл'Ьднхй въ короткое время усп-Ьлъ соорудить рядъ 
такихъ укр'Ьпленхй въ город'Ь, что союзникамъ пришлось 
вести самую упорную осаду въ течете 1 1 м'Ьсяцевъ. Правда, 
они не могли совершенно отр'Ьзать Севастополь отъ сообщешя 
съ арм1ей князя Меншикова, такъ что севастопольцы полу- 
чали со стороны Росс1И помощь людьми и продовольств1емъ. 
Въ первый разъ союзныя войска бомбардировали Севастополь 
5 октября 1854 г., не причинивъ кр'Ьпости вреда. Но при 
этомъ севастопольцы понесли тяжелую потерю въ лиц'Ь 
адмирала Корнилова, С1Я'Ь;1о цокэ-зывавщагося во время бощ- 



^ 
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бардировки въ самыхъ опасныхъ м'Ьстахъ. Наступившая зима 
на время прекратила военныя д'Ьйств1я. Но къ январю 1855 г. 
союзники усп'Ьли увеличить свои силы до 176 тысячъ чело- 
в'Ькъ, при чемъ къ французамъ, англичанамъ, туркамъ при- 
соединилось еще войско новаго союзника — короля сардин- 
скаго. Князь Меншиковъ н'Ьсколько разъ (при Балаклаве, 
Инкерман'Ь) пытался атаковать союзниковъ, чтобы отвлечь 
ихъ внимаше отъ Севастополя, но его атаки не были удачны. 
Меншиковъ былъ зам-Ьнонъ княземъ Горчаковымъ. Но и при 
немъ д'Ьло не пошло лучше. Доставка изъ внутренней Рос- 
С1И войскъ, оруж1Я И запасовъ сильно запаздывала. Русскхе 
усп'Ьли сосредоточить въ Крыму до 120 тысячъ войска, но 
перев'Ьсъ оставался на сторон* союзниковъ. Было очевидно, 
что паден1е Севастополя было только вопросомъ времени. 

Въ это время въ крымскую арм1ю пришло изв'Ьст1е о кон^ 
чин'Ь императора Николая. Натура государя не выдержала 
тяжелыхъ нравственныхъ потрясен1й Крымской войны. Въ 
самый разгаръ ея, 18 февраля 1855 г., императоръ Николай I 
скончался. 

Преемникъ его, императоръ Александръ II, продолжалъ 
войну съ напряжен1емъ всЬхъ силъ. Въ мартЬ осада и оборона 
Севастополя возобновилась съ удвоенными силами. Союзники, 
хотя медленно, но шагъ за шагомъ подвигали свои траншеи 
и мины все ближе къ крепости. Центромъ ихъ вниманхя сд'Ь- 
лался Малаховъ курганъ, — укр'Ьплеше, командовавшее надъ 
всЬмъ городомъ. Жесток1я бомбардировки возобновлялись че- 
резъ изв'Ьстные промежутки времени. Во время посл'Ьдней 
бомбардировки, въ август* 1855 г., непр1ятельсшй огонь не 
прекращался въ течеше 20 дней. Положеше защитниковъ и 
жителей Севастополя было ужасно. Въ крепости не было ни 
одного пункта, который былъ бы защищенъ отъ непр1ятель- 
скихъ гранатъ. Герои обороны, адмиралы Нахимовъ и Исто- 
минъ были убиты. Тотлебенъ былъ раненъ. Наконецъ 
27 августа союзники, поел* упорнаго боя, взяли приступомъ 
Малаховъ курганъ, Съ паденхемъ Малахова кургана палъ и 
Севастополь; остававш1еся еще отъ черноморскаго флота 
корабли были затоплены въ бухт*, а вс* укр*плешя были 
©зорвары.на воздухъ, 

15* 
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Потеря Севастополя была до некоторой степени уравно- 
в'Ёшена усп'Ёхомъ на аз1атскомъ театр'Ё войны: въ Закавказьи 
генералъ Муравьевъ взялъ считавшуюся неприступной ту- 
рецкую кр-Ьпость Карсъ. 

Паден1е Севастополя и взятхе Карса имФли р'Ьшающее 
вл1яи1е на окончанхе войны и заключен1е мира. Мирные перего- 
воры открылись на конгрессЬ въ Париж-Ь, въ феврале 1856 г. 
Результатомъ конгресса былъ Париэюскгй тракшатъ 1856 г. 
Условхя его были сл'Ьдующхя: Россхя получила обратно раз- 
рушенный Севастополь, но возвратила Турщи Карсъ, отка- 
залась отъ устьевъ Дуная и части Бессарабхи, присоединен- 
ныхъ къ Молдавии; Росс1я потеряла право держать военный 
флотъ на Черномъ мор'Ь и обязалась не им'Ьть на немъ 
укр-Ьпленныхъ военныхъ портовъ; Черное море объявлялось 
нейтральнымъ, т.-е. открытымъ для коммерческихъ и закры- 
тымъ для военныхъ судовъ всЬхъ нащй; Дунайсшя княжества 
и всЬ христ1анск1е подданные Турщи, бывш1е до сихъ поръ 
подъ исключительнымъ покровительствомъ Росс1и, должны 
были впредь состоять подъ общимъ протекторатомъ евро- 
пейскихъ державъ. 

Таковъ былъ ударъ, нанесенный вн'Ьшнему могуществу 
Россш въ результат'^ Восточной войны. Но эта же война съ 
наглядностью обнаружила и основныя причины ея неудачи: 
нев'Ьжество, безправ1е и бедность массы населешя, изнывав- 
шаго подъ кр'Ьпостнымъ игомъ, и недостатки администра- 
тивнаго строя. Это обстоятельство приводило къ мысли о 
необходимости коренныхъ реформъ въ общественномъ и 
административномъ устройств'Ь, которыми было ознаменовано 
царствоваше Александра П. 



ГЛАВА ВТОРАЯ. 

Эпоха великихъ реформъ императора Александра И. 

Императоръ Александръ II (1855—1881 г.) вступилъ на 
престолъ 36 л'Ьтъ (род. 1818 г.). Онъ былъ старшимъ сы- 
номъ императора Николая I. Выборъ руководителей въ во- 
сцитан1и и образовац1и юэаго релцкаго кцязя бьтъ весьма 
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удачейъ. ВосййтаТелёМъ быль назнаЧен1> квхтийяъ МерДер!), 
отличавш1йся гуманностью, умомъ и твердымъ характе- 
ромъ. Главнымъ руководителемъ обучешя, въ званш настав- 
ника, былъ выбранъ изв'Ьстный поэтъ, Васил1й Андреевичъ 
Шуковсюй, челов'Ькъ обширнаго образовапхя и высоко 
гуманныхъ взглядовъ. Прежде ч'Ьмъ взяться за весьма 
отв^Ьтственное д'Ьло обучешя великаго князя, тогда уже 
насл'Ьдника русскаго престола, Жуковсшй всесторонне 
разработалъ и представилъ императору Николаю „Планъ 
учен1я**, разсчитанный на 12 л'Ьтъ, съ разд'Ьлешемъ на три 
пер10да: отрочества, юности и первыхъ л'Ьтъ молодости (до 
20 Л'Ьтъ). Планъ Жуковскаго отличается педагогическими 
достоинствами. Онъ излагаетъ въ немъ систематическую про- 
грамму обучен1я и воспитан1я умственнаго, нравственнаго 
и физическаго. Ц'Ьль воспитанхя— подготовить просв'Ьщеннаго 
челов'Ька и монарха. Жуковсшй понималъ необходимость для 
будущаго государя Россхи освоиться съ военнымъ Д'Ьломъ, но 
его тревожило опасенхе, какъ бы слишкомъ раннее участхе 
въ парадахъ и смотрахъ не отразилось неблагопрхятно на 
умственномъ и нравственномъ развит1и его высокаго питомца. 
Поэтому Жуковсшй предлагаетъ ограничить военныя упражне- 
шя въ д'Ьтств'Ь играми въ задуманномъ имъ пот'Ьшномъ полку, 
а въ юности — отвести для нихъ строго опред'Ьленное время ^). 
Мердеръ и Жуковсшй съ большой похвалой отзываются 
о своемъ воспитанник'Ь, который отличался прекрасными 
умственными способностями, добрымъ, отзывчивымъ сердцемъ. 
Въ свою очередь, и Александръ глубоко привязался къ 
своимъ воспитателямъ. Въ числ'Ь другихъ учителей и про- 
фессоровъ Александра былъ престар'Ьлый Сперансшй, читав- 
Ш1Й ему курсъ государственнаго и русскаго права. 



Ь Въ письме къ государын:^ Александре Эеодоровн'Ё Жукобск1й пи* 
салъ объ юномъ Александр']^: „Долженъ ли онъ быть только воиномъ, а±^- 
ствовать единственно въ сжатомъ горизонт']^ генерала? Когда же будутъ 
у насъ законодатели? Когда будутъ смотреть съ уважвн1емъ на истинныя 
нужды народа, на законы, просв'Ьщен1е, нравственность?.. Страсть въ 
военному ремеслу стеснить его душу; онъ прявыкнетъ вщ±тъ въ народе 
только полкъ^ въ отечестве— казарму^... 
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Въ 1837 г. насл'Ьдникъ, въ сопровойсдей1й ЖунбЬсШГО' 
(Мердеръ н'Ьсколько ран'Ье того времени умеръ), совершилъ 
путешеств1е по Росс1И. Онъ про'Ьхалъ черезъ 30 губершй 
Европейской и Азхатской Роес1и, побывавъ въ Сибири, до 
Тобольска включительно. Это путешествхе, съ остановками въ 
городахъ, съ осмотромъ учрежденхй, историческихъ досто- 
прим'Ьчд.тельностей, фабрикъ, заводовъ, съ захождешемъ въ 
крестьянскхя избы въ деревняхъ, имФло большое значеше 
для Александра, образовательное и нравственное. Въ сл'Ь- 
дующемъ году Александръ Николаевичъ совершилъ путе- 
шествге по Европ'Ь; въ Германхи, въ семейств'Ь вел. герцога 
Гессенъ-Дармштадтскаго, онъ выбралъ себ* нев'Ьсту, полу- 
чившую въ православш имя Мар1и Александровны. Бракъ съ 
ней состоялся въ 1841 г. 

Сл'Ьдуюш;1е годы, при жизни императора Николая, Але- 
ксандръ посвятилъ бол'Ье близкому ознакомлен1ю съ военной 
службой, проходя различныя военныя должности, и съ дея- 
тельностью государственныхъ учрежденхй: комитета мини* 
стровъ, сената, синода, государственнаго сов'Ьта; насл'Ьдникъ 
принималъ также участхе ьъ н'Ькоторыхъ секретныхъ коми- 
тетахъ и пр. Подъ вл1ЯН1емъ револющонныхъ событхй 1848 г. 
въ Зап. Европ'Ь Александръ Николаевичъ н'Ькоторое время 
сочувствовалъ т-Ьмъ запретительнымъ и охранительнымъ м^ро- 
пр1ят1ямъ, которыми отличались посл^Ьдте годы царствованхя 
Николая I. Но то безотрадное положеше Россхи, которое 
обнаружилось во время Крымской войны, изм'Ьнило взгляды 
насл'Ьдника. 

Вступленхе на престолъ императора Александра II 19 фе- 
враля 1855 г. произошло, какъ изв'Ьстно, при тяжелыхъ 
обстоятельствахъ Крымской войны. Сд'Ьлавъ все, что было 
въ пред'Ьлахъ возможности, для заключен1я неунизительнаго 
для Росс1И мира, Александръ II, по окончанхи войны, при- 
ступилъ къ внутреннимъ преобразован1ямъ. Въ первые же 
м'Ьсяцы царствован1я Александра II былъ отм'Ьненъ ц'Ьлый 
рлдъ ограничен1й, направленныхъ противъ печати, универси- 
тетовъ; отм'Ьнены запрещенхе вы1>зда русскихъ подданныхъ 
за границу и огромныя пошлины съ заграничныхъ паспор- 
товъ; назначена была особая комиссхя для разсл'Ьдоватя 
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злоупотреблешй въ Крымской армш по продоЁольствейной 
части. Общество съ восторгомъ и благодарностью принимало 
изв'Ьст1я объ этихъ м'Ьрахъ и терп-Ьливо ожидало бол'Ье важ- 
ныхъ преобразован1й. Но на пути всякой серьезной реформы 
прежде всего стояло кр'Ьпостное право. О немъ пока еще 
запрещено было прямо говорить въ печати. Вновь назначен- 
ный министръ внутреннихъ ]з,±лъ гр, Ланской особымъ цир- 
куляромъ губернскимъ предводителямъ дворянства даже под- 
твердилъ влад'Ьльческхя права дворянъ. Однако весной 1856 г. 
всЬмъ въ Росс1и стало изв'Ьстно р'Ьшеше государя покончить 
съ крфпостнымъ правомъ. ВслФдъ за заключенхемъ Париж- 
скаго мира Александръ Николаевичъ прйхалъ въ Москву и 
зд'Ьсь въ р'Ьчи, обращенной къ депутащи московскаго дво- 
рянства, сказалъ историчесшя слова: „Слухи носятся, что я 
хочу объявить освобождеше кр'Ьпостного состояшя... Я не 
скажу вамъ, чтобы я былъ совершенно противъ этого; мы 
живемъ въ такомъ в±к±г что со временемъ это должно слу- 
читься... Гораздо лучше отмтьпить кртпосшное право сверху^ 
нежели доаюидаться того времени, когда оно само собой 
начнетъ отмтъняться снизу^. 

Дворянство въ массЬ съ большимъ опасешемъ приняло 
изв^Ьст1е о намФренхи государя освободить крестьянъ. Но 
неотложная отмена кр'Ьпостного права ясно сознавалась въ 
интеллигентной части русскаго общества и въ современной 
литератур'Ь ^); къ тому же приводило и самое состоянхе кр'Ь- 
постныхъ крестьянъ наканун'Ь реформы. 



1) Еще при Никода']^ I, несмотря на строгость цензуры^ появились та. 
к1я произведешя литературы, какъ романъ Григоровича изъ кр^^постного 
быта „Антонъ Горемыка^', „Записки охотника'^ Тургенева, критическ1Я 
и публицистичесшя произведен1я Б'Ёлинскаго и Герцена. Эти произведен1я 
оказали огромное вл1ян1е на русское общество. Самъ императоръ Але- 
ксандръ II вел^Ьлъ передать Тургеневу, что его ^Записки охотника*' были 
„однимъ изъ главныхъ двигателей его р']^шен1я освободить крестьянъ''. 
Лучш1е ученые и общественные д'1^ятели также не могли молчать. Н'1Ькото- 
рые изъ нихъ (историкъ Кавелинъ, Самаринъ, кн. ЧеркассЕ1й, Кошелевъ, 
Унковск1Ё) составляли записки и проекты преобразовав1Ё; эти записки 
нельзя было напечатать, но ов.Ъ въ рукописяхъ распространялись по всей 
Росс1и и доходили до государя. Большинство ихъ было посвящено вопросу 
объ отмфцф кр;Ьпостного права. 
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Пом'Ьщи^ьи Крестьяне наканун'Ь освобожден1я. Всего 
кр'Ьпостныхъ крестьянъ передъ освобождешемъ (по 10-й ре- 
ВИ31И 1857 л) насчитывалось до 1072 мил. душъ мужск, пола, 
или — до 2172 мил. душъ обоего пола, что составляло 
37^/27о всего населенхя импер1и. Въ посл'Ьдшя 40 л'Ьтъ передъ 
освобожден1емъ развитхе кр'Ьпостного процесса остановилось: 
число кр'Ьпостныхъ въ Россш не увеличивалось, а отчасти 
стало даже падать. Это объясняется прекращенгемъ пожало- 
ван1я населенныхъ им'Ьнхй, освобожден1емъ н'Ькоторой части 
кр'Ьпостныхъ, рекрутской повинностью и ссылкой въ Сибирь, 
слабымъ естественнымъ приростомъ — въ виду неблагопрхят- 
ныхъ условШ жизни. 

Кр'бпостные д'Ьлились на три группы: оброчныхъ, бар- 
щинныхъ и дворовыхъ. Дворни всего изъ вышеозначеняаго 
общаго числа кр'Ьпостныхъ насчитывалось до 172 мил. душъ 
обоего пола. Распред'Ьленхе оброчныхъ и барщинныхъ кре- 
стьянъ, какъ это указывалось уже ран'Ье ^), зависЬло отъ 
экономическихъ условхй различныхъ м'Ьстностей: оброчные 
преобладали въ центральныхъ и заволжскихъ нечернозем- 
ныхъ губерн1яхъ, барщинные — по преимуществу въ южныхъ 
черноземныхъ% Такое отношеше приблизительно сохранилось 
и въ XIX в., хотя въ это время развивается также см'Ьшан- 
ный видъ кр'Ьпостныхъ, платившихъ оброкъ и въ то же время 
отбывавшихъ барщину. Что касается земельнаго обезпеченхя 
кр'Ьпостныхъ, ихъ земельныхъ над'Ьловъ, то въ XIX в., въ 
виду прироста населешя и развитхя пом'Ьщичьяго барщин- 
наго хозяйства, уменьшаются над'Ьлы не только барщинныхъ, 
но и бол'Ье обезпеченныхъ землей оброчнйковъ; всл'Ьдствхе 
этого положенхе крестьянъ должно было значительно ухуд- 
шиться. Земельные над'Ьлы въ большинств'Ь случаевъ были 
меньше нормы, которая могла бы обезпечить продовольствен- 
ныя потребности крестьянъ ^). Часто крестьянину для себя 
не хватало хл'Ьба, и его приходилось прикупать. Для того же, 
чтобы уплатить оброки пом'Ьщику и подушную подать въ 

1) 107 стр. 

^) Такой нормой признавалось, по изсл:Ьдован1ю ученыхъ, въ нечерно- 
земныхъ губершяхъ 8 десятинъ земли на ревизскую душу, въ чернозен* 
ныхъ — 5 десятинъ. 
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^сазну, крестьяйе должны были обращаться к!) подсобным!,, 
м'Ьстнымъ или отхожимъ промысламъ; въ посл'Ьднемъ случа'Ь 
оброчники получали отпуски по паспортамъ отъ пом'Ьщика 
на изв'Ьстный срокъ. При отсутств1и же заработка, плата 
пом']Ьщичьяго оброка и казенной подати приводила къ разо' 
решю крестьянъ. Между т'Ьмъ пом'Ьщич1й оброкъ съ конца 
XVIII в. сильно повысился. Въ XIX в. оброкъ уплачивался 
уже обыкновенно деньгами. Разм'Ьръ оброка сильно коле- 
бался по разнымъ губерн1ямъ, въ среднемъ отъ 12 — 25 и 
бол'Ье рублей съ тягла (тягло — мужъ и жена). Пом'Ьщикъ 
могъ во всякое время повысить оброкъ; поэтому крестьяне 
нер'Ьдко скрывали отъ не^^о д'Ьйствительные разм'Ьры своего 
заработка. Н'Ькоторымъ крестьянамъ удавалось добиться 
значительнаго благосостоянхя, въ особенности въ промышлен- 
ныхъ губершяхъ, каковы, напр., Ярославская, Владимирская 
Нижегородская, въ которыхъ развиваются кустарное про- 
мыслы и фабрично-заводская промышленность. Въ такихъ 
промышленныхъ селахъ, какъ Иваново, Владимирской губ. 
(теперь г. Иваново-Вознесенскъ), Ворсма и Павлово, Нижего- 
родской губ., и въ друг. встр'Ьчаются богатые фабриканты 
изъ кр'Ьпостныхъ, им'Ьвшхе собственныя села и собственныхъ 
кр'Ьпостныхъ, хотя и прхобр'Ьтаемыхъ на имя помещика. 
Такъ, изъ оброчныхъ кр'Ьпостныхъ крестьянъ вышли таюе 
известные капиталисты, какъ Савва Морозовъ, фабрикантъ 
Завьяловъ и др. Съ такихъ кр'Ьпостныхъ пом'Ьщики, позво- 
ляя имъ заниматься обширными торгово-промышленными 
предпр1ят1ями, брали громадный оброкъ въ н'Ьсколько тысячъ 
рублей въ годъ. Притомъ и таше богачи оброчники не были 
нич'Ьмъ застрахованы отъ произвола пом'Ьщика, кром'Ь его 
собственныхъ выгодъ. Господинъ могъ всегда перевести 
оброчныхъ крестьянъ на барщину, запретить имъ заниматься 
т'Ьмъ или другимъ промысломъ. Зависимость отъ произвола 
пом'Ьщика, разоряя въ отд'Ьльныхъ случаяхъ кр'Ьпостныхъ, 
вообще сильно понижала ихъ промышленную д'Ьятельность, 
возбуждая въ кр'Ьпостныхъ стремленхе къ свобод'Ь и нена- 
висть къ кр'Ьпостному праву. Посл'Ьднее не могло уживаться 
на ряду съ развивающимся денежнымъ хозяйствомъ еще и 
потому, что такое хозяйство за невозможностью завоевать 
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вн'Ьшн1й рынокъ, могло разсчитывать, главнымт? образомъ, на 
внутреншй рынокъ. Между т^мъ посл'Ьднхй могъ расши- 
ряться только по м'Ьр'Ь роста благосостоян1я населен1я, чему 
препятствовало кр'Ьпостное право. 

Положенхе оброчныхъ все же было лучше по сравненгю 
съ остальными двумя группами кр'Ьпостныхъ крестьянъ. 
Оброчные располагали большею хозяйственною самостоятель- 
ностью; они пользовались въ своихъ деревняхъ общиннымъ 
самоуправлен1емъ. Барш,инные крестьяне находились факти- 
чески въ большей зависимости отъ пом'Ьщика, больше стра- 
дали отъ насил1й и произвола, что происходило уже въ силу 
одного того, что пом'Ьщикъ самъ или черезъ своего упра^ 
вляюш;аго долженъ былъ ближе соприкасаться съ жизнью 
крестьянъ: за подневольнымъ рабочимъ необходимъ былъ 
тщательный надзоръ, такъ какъ только страхъ передъ нака- 
зан1емъ могъ заставить барш;иннаго работать напряженно. 
Въ особенности тяжело было положенге барщинниковъ въ 
Т'Ьхъ южныхъ, въ частности, малоросс1йскихъ губернхяхъ, 
гд'Ь пом'Ьщики нер'Ьдко отбирали у крестьянъ всю землю, 
давая имъ взам'Ьнъ содержаше и жилище Въ такихъ им'Ь- 
Н1яхъ кр'Ьпостные работали на пом-Ьщика ц'Ьлую нед'Ьлю, 
превращаясь, въ действительности, въ кр'Ьпостныхъ батра- 
ковъ. Ихъ тяжелое положен1е можетъ быть приравнено только 
къ положешю дворовыхъ людей, которые, состоя въ личномъ 
услужеши у пом'Ьщика и его семьи, изо дня въ день чувство- 
вали гнетъ зависимости отъ произвола влад'Ьльцевъ. 

Рядъ частичныхъ м^ръ, направленныхъ къ улучшенш 
быта кр'Ьпостныхъ въ три посл'Ьдшя передъ освобождешемъ 
царствован1Я, начиная съ императора Павла, фактически не 
достигали ц'Ьли. Положенхе о трехдневной барщин'Ь не испол- 
нялось. Повинности крестьянъ по отношенхю къ пом'Ьщикамъ 
не были опред'Ьлены (за исключенхемъ западныхъ губерн1й, 
гд'Ь только въ кояц'Ь царствован1я Николая I были введены 
такъ называемые инвентари). Купля - продажа кр'Ьпостныхъ, 
хотя и ограниченная н'Ькоторыми правилами при Александр'Ь I 
и Никола'Ь I, носила самый широшй характеръ, до конца 
кр'Ьпостной эпохи. Вотчйнно-полицейская власть пом'Ьщика 
надъ кр'Ьпостными, его вмешательство в'ь семейную, брачную 



»сйэйь 1{рес1'ьянъ и т. д. были почти безграничны, что на 
практик* вело къ жестокости и страшнымъ злоупотребле- 
Н1ямъ, многочислен ныя свид'Ьтельства о чемъ собраны въ 
современной обширной литератур* о кр'Ьпостныхъ кре- 
стьянахъ. 

Какъ же реагировали сами крестьяне на указанныя выше 
УСЛ0В1Я крепостной З^изни? На нФкоторыхъ оно производило 
притупляюш;ее д*йств1е; они сживались, привыкали къ кр*- 
постнымъ порядкамъ настолько, что даже и не думали о 
возможности другихъ УСЛ0В1Й жизни. Но въ подавляюш;ёмъ 
большинстве крестьяне сознавали всю тяжесть своего поло- 
жен1я и такъ или иначе протестовали. Несмотря на всю 
затруднительность и даже рискъ, крестьяне подавали жалобы 
на злоупотреблен1я помеп^иковъ правительству, въ особен- 
ности при император* Никола*, который строже относился 
къ злоупотребленхямъ помещичьей властью. До 200 дворян- 
скихъ им*н1й при немъ было взято въ опеку за жестокость 
и др. злоупотреблен1я влад*льцевъ. Некоторые изъ крепо- 
стныхъ не выдерживали крепостной жизни и оканчивали 
самоуб1йствомъ, случаи которыхъ совершались зачастую изъ- 
за страха передъ наказанхемъ или после жестокихъ наказа- 
Н1Й. Затемъ, побеги крепостныхъ были обычнымъ явле- 
Н1емъ и въ XIX в. Крепостные бежали за границу или 
на руссшя окраины — на Кавказъ, въ Новороссш, въ Бесса- 
раб1Ю. Правительство запреш;ало побеги, возвраш;ало кре^ 
стьянъ помещикамъ, наказывало пойманныхъ, но ничто не 
помогало: крестьяне бежали массами. Правительству прихо- 
дилось тратить людей и деньги на борьбу съ побегами; 
разорительны они были и для помеш;иковъ, которые остава- 
лись въ нужное время безъ рабочихъ рукъ. 

Активное проявленхе протеста крепостныхъ выражалось 
въ виде поджоговъ помеш;ичьихъ усадебъ, уб1йствъ отдель- 
ныхъ помещиковъ и управляюш;ихъ, надъ которыми озлоблен- 
ные крестьяне производили иногда даже телесныя наказан1Я* 
Отдельныя вспышки крестьянскаго недовольства весьма часто 
сливались въ крестьянсшя волнен1я, захватывавшхя иногда 
рядъ губершй. Поводомъ ко многимъ волненхямъ служило 
упорное ожидаше крестьянами воли, усилившееся со второй 
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половины ХУШ в., со времени манифеста 1762 г. О воль- 
ности дворянства. Съ т'Ьхъ поръ, при воцарен1и каждаго но- 
ваго государя, крестьяне волновались, уб'Ьжденные, что онъ 
йе замедлитъ объявить вольную грамоту. Крестьяне думали, 
что царь хочетъ дать или уже далъ волю, но господа не хо- 
Тятъ и обманываютъ его, и скрываютъ царск1й манифестъ. 
Въ царствованхе императора Николая I всего мелкихъ и 
крупныхъ волнен1й крестьянъ насчитывается бол'Ье 500 
случаевъ. 

Въ особенности крупныя волнешя возникли во время 
Крымской войны въ 1854—1855 г. На этотъ разъ поводомъ 
къ нимъ послужили указъ о морскомъ ополчен1и 1854 г. и 
манифестъ о народномъ ополченхи 1855 г. Среди народа 
распространился слухъ, что военная служба можетъ освобо- 
дить отъ кр'Ьпостной зависимости; это вызвало усиленный 
ожидан1я свободы для ополченцевъ. Первыя движенхя про- 
изошли въ Рязанской, Тамбовской, Владимирской, Нижегород- 
ской и Пензенской губернхяхъ. Толпы крестьянъ шли въ 
Москву, чтобы заявить о своемъ желаши поступить въ опол- 
чеше. Были посланы войска для ихъ усмирешя и возвра- 
щен1я на м'ёсто жительства. Но волненхя перенеслись въ 
Шевскую губершю, Саратовскую, Симбирскую и Воронежскую. 
Для ' усмирешя крестьянъ потребовались многочисленныя 
военныя команды. Такъ крестьянскимъ бунтомъ закончилось 
царствованхе ими. Николая I и началось царствованхе Але- 
ксандра П. Во время трудной Крымской войны, когда прихо- 
дилось все внимаше сосредоточить на борьб!} съ вн'Ьшними 
врагами, правительство вынуждено было вести и внутреннюю 
борьбу; могли повториться времена пугачевщины, — опасеяхе, 
не чуждое самому императору Николаю I. Отсюда естественно, 
что правительство было заинтересовано въ скор'Ьйшей и пол- 
ной ликвидацхи крепостного права, т'Ьмъ бол^е, что функцхи, 
который были возложены на пом'Ьщиковъ по отправленхю су- 
дебно-полицейской власти на м'Ьстахъ и обезпеченхю фискаль- 
ныхъ интересовъ государства, выполнялись ими далеко не 
удовлетворительно, въ явный ущербъ государству. 

Что касается отношенхя самого дворянства къ вопросу 
объ освобожденхи крестьянъ, то это отношенхе отличалось 
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большимъ разнообраз1емъ, въ зависимости отъ различной 
степени культурности и различ1Я экономическихъ интересовъ. 
Въ большинств'Ь дворянство, какъ высшее столичное, такъ 
и низшее, провинщальное, свыкшееся по традищи съ усло^ 
В1ЯМИ крепостного строя, относилось съ большой враждеб- 
ностью къ вопросу о крестьянской реформ'Ь. Но н'Ькоторыя 
обстоятельства наталкивали часть дворянства на мысль о не- 
обходимости и, даже, полезности реформы. Таковы были: не- 
обезпеченность пом'Ьщичьяго хозяйства въ виду частыхъ 
крестьянскихъ волнен1й, — невозможность улучшешя и ра- 
щональнаго ведешя хозяйства, невыгодность подневольнаго 
барш,иннаго труда; дал'Ье — сильная задолженность дворян- 
' скихъ им'Ьн1й: въ 1856 г., сл'Ьдовательно, передъ самой ре- 
формой, въ государственномъ и въ другихъ банкахъ было 
заложено свыше 6 мил. душъ мужского пола, т. -е. свыше 
50% всЬхъ кр'Ьпостныхъ и, вм'Ьст'Ь съ Т'Ьмъ, дворянскихъ 
им'Ьн1й. Уплата однихъ процентовъ по этимъ долгамъ лежала 
тяжелымъ бременемъ на пом'Ьщичьемъ хозяйств*, всл^дстЕхе 
чего освобожден1е крестьянъ, при условхи ихъ выкупа казной, 
представляло бы для многихъ выгодный способъ выйти и.яъ за^ 
труднительнаго финансоваго положешя. Въ частности, осво- 
бождеше крестьянъ, въ особенности — безземельное, или съ 
небольшими над']Ьлами, представлялось выгоднымъ въ южныхъ 
землед-Ьльческихъ губерн1яхъ, гд'Ь главную ц'Ьнность соста- 
вляла земля, а не живш1е на ней кр'^Ьпостные. Наоборотъ, 
въ сЬверныхъ промышленныхъ губершяхъ, гд'Ь пом'Ьщикъ 
получалъ главный доходъ съ личности крестьянина въ вид'Ь 
доставляемыхъ имъ оброковъ, освобожден1е крестьянъ было 
невыгодно для помФщиковъ. Въ случа* же неизбежности ре- 
формы, для этой группы пом'Ёщиковъ больше выгоды пред- 
ставляло освобожден1е крестьянъ съ землей; подъ видомъ 
выкупа за землю они могли получить доходъ, уравнов'Ьшк* 
ваюицй ихъ потерю при лишен1и кр'Ьпостныхъ рабочихъ 
рукъ. Наконецъ, немногочисленная интеллигентная часть 
дворянства искренно^ по гуманнымъ побужден1ямъ, желала 
реформы. ВсЬ эти течения съ наглядностью отразились во время 
самаго хода освободительной реформы. 
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Ходъ крестьянской реформы и ея главные деятели. 
Посл'Ь знаменитой р'Ьчи московскому дворянству въ 1856 г. 
намфренхе императора Александра II освободить кр'Ьпостныхъ 
крестьянъ было очевидно. Первый шагъ въ этомъ направле- 
Н1И былъ предпринятъ въ самомъ начал'Ь 1857 г., когда былъ 
учрежденъ секретный крестьянск1й комитетъ, по типу та- 
кихъ же учрежден1й времени Николая I. Въ составъ коми- 
тета вошли или явные кр'1Ьпостники> старые сановники Ни- 
колаевской эпохи, каковъ былъ, наприм., предсЬдатель се- 
кретнаго комитета, кн. Орловъ, или — люди равнодушные къ 
дфлу освобожден1Я. Изъ членовъ комитета сочувствовали ре- 
формФ только гр. Блудовъ и министръ внутреннихъ д'Ьлъ 
Ланской; но оба они были люди слишкомъ престар'Ьлые 
чтобы энергично проводить свои взгляды. При такомъ со- 
ставе, комитетъ за 8 м'Ьсяцевъ канцелярской работы ничего 
не сд'Ьлалъ для разр'Ьшенхя вопроса. Чтобы двинуть впередъ 
Д'Ьло, государь, выражавш1й нетерп'Ьше по поводу медли- 
тельности комитета, назначилъ членомъ комитета великаго 
князя Константина Николаевича, изв'Ьстнаго своимъ горя- 
чимъ сочувствхемъ дЬлу реформы. 

Великгй князь Констаншинъ Николаевичъ, младшхй братъ 
императора Александра II (род. въ 1827 г.), получилъ суро- 
вое военное, главнымъ образомъ, спещально морское обра- 
зоваше. Онъ отличался блестяи];ими дарован1ями и см']^лымъ, 
твердымъ характеромъ. Въ начал* Крымской войны онъ 
былъ поставленъ во глав']^ морского министерства. Понявъ 
необходимость преобразованхя всего государственнаго строя, 
Константинъ Николаевичъ стремился къ проведешю въ 
жизнь реформъ и сд'Ьлался при двор* главной опорой всЬхъ 
либеральныхъ начинанхй. Хотя на первыхъ порахъ Констан- 
тину Николаевичу не удалось двинуть секретный комитетъ 
къ разр'Ьшенхю поставленной на очередь крестьянской ре- 
формы, но въ дальн'1^йшемъ онъ явился энергичнымъ д'^Ьяте-' 
лемъ и защитникомъ реформы, вокругъ которой закип'Ьла 
борьба самыхъ разнородныхъ страстей и интересовъ. Важ- 
ную поддержку д'Ёлу крестьянской реформы оказала также 
великая княгиня Елена Павловна (тетка государя, вдова ве- 
ттто кдязд Михаила Павдоэдча). Ощ съ жиэым-ь рочув 
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ств1емъ и покровительствомъ относилась ко всему талантли- 
вому и даровитому, что проявлялось въ русской обществен-, 
ной, ученой и литературной жизни. Она поддерживала сно- 
шен1я съ выдающимися общественными д'Ьятелями, каковы, 
наприм., Пироговъ, проф. Грановсшй, проф. Кавелинъ, Ми- 
лютинъ, Самаринъ, кн. Черкассшй и др. При посредств'Ь 
Елены Павловны, къ которой Александръ П относился съ 
большимъ уваженхемъ, до государя доносились отражешя 
важныхъ общественныхъ течешй эпохи. Записки и проекты 
многихъ общественныхъ д'Ьятелей послужили важнымъ мате^ 
р1аломъ при выработке крестьянской реформы. Изъ нихъ, 
впрочемъ, Николай Мгтютинъ, назначенный при Ланскомъ 
товарищемъ министра внутреннихъ д'Ьлъ, самъ стоялъ близко 
къ административнымъ сферамъ и принялъ ближайшее уча- 
ст1е въ реформ'Ь, являясь ревностнымъ защитникомъ крестьян- 
скихъ интересовъ. На ряду съ нимъ стоялъ другой пред- 
ставитель центральной администращи, СоловьевЪу также слу- 
живши въ министерств'Ь внутреннихъ д'Ьлъ. 

Но душой крестьянской реформы явился гр. Яковъ Ива- 
новичъ Ростовцевъ. Посл'Ьднхй стоялъ близко къ государю 
по своей служб'Ь въ главномъ управлеши военно - учебныхъ 
заведен1й, которыми зав'Ьдывалъ Александръ, когда былъ еще 
насл'Ьдникомъ престола. По вступлен1и на престолъ, Але- 
ксандръ II еще бол'Ье приблизилъ къ себ'Ь Ростовцева, вль 
ян1е котораго настолько возросло, что мнопе склонны были 
считать его временщикомъ. По отношенш къ крестьянской 
реформ'Ь Ростовцевъ вначал'Ь былъ малосв'Ьдущъ и отно- 
сился къ ней равнодушно. Но въ теченхе 1857 — 1858 гг. Ро- 
стовцевъ, ближе ознакомившись съ крестьянскимъ воиро- 
сомъ, совершенно изм'Ьнилъ отношенхе къ нему и сд'Ьлался 
самымъ ревностнымъ и горячимъ сторонникомъ радикальнаго 
его разр'Ьшен1я, въ смысл'Ь освобожденгя крестьянъ съ землей. 

Въ ноябр-Ь 1857 г. комитетъ вынужденъ былъ согласиться 
на важную м'Ьру, а именно: по поводу ходатайства литов- 
скаго дворянства объ освобожденхи крестьянъ западныхъ гу- 
берн1й, (но безъ земли и съ сохранен1емъ вотчинныхъ правъ 
пом'Ьщиковъ), былъ изданъ рескриптъ на имя виленскаго ге- 
цералъ-губерьатора Назимоьа о приглащен1И дворянъ дитрв" 
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скихъ губерн1й объ образован1и губернекихъ деорянскихъ 
комитетовъ для обсужден1Я и выработки плана освобожде- 
Н1Я крестьянъ. Чтобы придать рескрипту, им'Ьвшему соб- 
ственно м'Ьстное значенхе, характеръ общегосударственной 
м-Ьры, велик1й князь Константинъ Николаевичъ подалъ мысль 
разослать коп1ю съ рескрипта всЬмъ губернаторамъ и предво- 
дителямъ дворянства. Министръ Ланской, опасаясь неожи- 
данныхъ препятств1Й, распорядился напечатать документъ въ 
теченхе одной ночи и немедленно разослать его во всЬ концы 
Росс1и, Опубликованхе рескрипта им'Ьло громадное значеше. 
Во-первыхъ, д'Ьло освобожденхя выходило изъ-подъ покрова 
бюрократической тайны и становилось предметомъ обсужде- 
Н1Я въ обществ* и печати. Печать, не исключая крайнихъ 
оппозищонныхъ органовъ, восторжественно прив'Ьтствовала 
начинанхе правительства ^). Во-вторыхъ, отступленхе отъ ре- 
формы назадъ было уже невозможно, что привело въ ужасъ 
кр'Ьпостниковъ, до сихъ поръ еще не в'Ьрившихъ въ серьез- 
ность начатой реформы, о которой ранФе ходили лишь не- 
опред'Ьленные слухи. ЗагЬмъ, наконецъ, дворянство всЬхъ 
губершй побуждалось теперь просить объ окрытхи комите- 
товъ и о разр'Ьшенхи заняться вопросомъ о кр'Ьпостныхъ 
крестьянахъ. Действительно, въ течете 1858 г. во всЬхъ гу- 
берн1яхъ Россхи были открыты губернсше дворянскхе коми- 
теты для обсужден1я крестьянской реформы. Въ то же время 
секретный комитетъ былъ переименованъ въ у^главний коми- 
тетъ по крестьянскому дтьлу^. Задачей ему было поставлены: 
выработка программы д'Ьйствхй губернекихъ комитетовъ, раз- 
смотр-Ьше ихъ проектовъ и, наконецъ, составлеше -общаго 
проекта освобожден1я крестьянъ. 

Въ большинств'Ь отзывовъ губернекихъ комитетовъ обна- 
руживается сословная точка зр^ихл пом'Ьщичьихъ выгодъ и 
интересовъ, различающихся съ зависимости отъ м^стныхъ 
зкономическихъ условхй. Въ отд'Ьльныхъ комитетахъ происхо- 

1) Московская интеллигенщя отпраздновала опубдикован1е рескрипта 
первымъ политическимъ банкетомъ; въ собрав1и выдающтеся представители 
общества, науки и литературы произнесли рядъ горячихъ, прочувство- 
ванныхъ р']^чей, восхвалявшихъ великодушный починъ императора Лде» 
ксандра, впервые назвацнаго при этомъ „Осрободитедем'ь", 
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дила упорная борьба между кр'Ьпостниками и сторонниками 
реформы. Большинство очень немногихъ комитетовъ (а 
именно— трехъ: тверского, харьковскаго и кхевскаго) выска- 
зывались за полное и р'Ьшительное уничтоженхе кр'Ьпостного 
права, съ выкупомъ въ собственность крестьянина наличнаго 
земельнаго над'Ьла; по освобожденги крестьянъ проектиро- 
валось всесословное волостное, уЬздное и губернское само- 
управлен1е. Такой въ особенности либерально - демократиче- 
ск1й проектъ былъ составленъ тверскимъ дворянсшвомъ, во 
глав'Ь съ губернскимъ предводителемъ дворянства Унков- 
скимъ. Въ этомъ же смысл 1Ь высказывалось и прогрессивное 
меньшинство многихъ другихъ комитетовъ. Программа про- 
грессивнаго дворянства, съ некоторыми изм'6нен1ями, и легла 
въ основу редакцгонной комисст, учрежденной (въ начал! 
1859 г.) въ Петербург! при главномъ крестьянскомъ коми- 
тет! для разсмотр!н1я и сводки проектовъ, выработанныхъ 
губернскими дворянскими комитетами. Работы комисс1и были 
распределены въ четырехъ ея отдФленхяхъ, — юридическомъ, 
административномъ, хозяйственномъ и финансовомъ, разсма- 
тривавшихъ освобожденхе и устройство крестьянъ со вс!хъ 
означенныхъ сторонъ. ПредсЬдателемъ вс!хъ этихъ отд!ле" 
шй, который стали называться тоже редакцхонными комис- 
С1ЯМИ, былъ назначенъ Ростовцевъ. Подъ вл1ян1емъ его и 
Милютина, къ участш въ комисс1яхъ были приглашены вид- 
ные общественные деятели, сторонники освобождешя кре- 
стьянъ, СамаринЪу кн. Черкасскгй и др. 

Но въ это время (въ феврал! 1860 г.), когда работы ре- 
дакщонныхъ комиссШ были въ полномъ ходу, отъ крайняго 
переутомлешя забол!лъ и вскор! скончался Ростовцевъ, 
главный защитникъ д!ла освобожденхя отъ посягательствъ 
кр!постниковъ. До последней минуты онъ ободрялъ государя 
и укр-Ьплялъ его въ решимости довести д^ло до конца. Пре- 
емникомъ Ростовцева, въ качеств! предс!дателя редакщон- 
ныхъ комисс1й, былъ назначенъ министръ юстиц1и гр. Панинъ, 
формалистъ, сторонникъ реакщи и кр!постныхъ порядковъ. 
Нааначеше его снова подняло надежды противниковъ ре- 
формы. Но Панинъ былъ прежде всего исполнительйымъ 
чиновникомъ и связанъ былъ обязательствомъ довести д!ло 

. УчебЕЯ :ъ руоскоЗ иатор1я. Вып. Ш. 16 
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редакщонныхъ комиссхй до конца въ томъ дух'1, въ какомъ 
оно было начато при Ростовцев'Ь. Работы въ редакщонныхъ 
комисс1яхъ были закончены въ октябр'Ь 1860 г., когда ко- 
ЫИСС1И были закрыты, и проектъ реформы былъ перенесенъ 
на обсужден1е главнаго комитета. ПредсЬдателемъ его на 
м'^Ьсто заболФвшаго кн. Орлова былъ назначенъ велишй князь 
Константинъ Николаевичъ. Зд'Ьсь главная борьба шла по 
вопросу о величин* земельныхъ над'Ьловъ, при чемъ разм'Ьръ 
ихъ былъ н'Ьсколько пониженъ. 

Зат'Ьмъ проектъ перешелъ на окончательное разсмотр^ше 
государственнаго сов'Ьта. ЗасЬданхя его были открыты тор- 
жественной р'Ьчью государя, въ которой онъ еще разъ ука- 
зывалъ на важность предпринятаго д'Ьла, на дов'Ьрхе и спо- 
койствхе, съ какими народъ въ посл'Ьднхе два года ждалъ 
окончательнаго разр-Ьшенхя насущнаго для него вопроса; го- 
сударь выражалъ настойчивое желанхе окончить д'Ьло не 
поздн'Ье первой половины февраля наступившаго 1861 г. За- 
сЬданхя государственнаго сов'Ьта были очень бурны. Боль- 
шинство членовъ было враждебны проекту; но они усп'Ьли 
настоять только на незначительныхъ изм'Ьнешяхъ его, такъ 
какъ государь согласился съ мн'Ьшемъ меньшинства. 

Наконецъ всЬ работы государственнаго совета были за- 
кончены. Московскому митрополиту Филарету было поручено 
составить манифестъ объ освобождеши крестьянъ. 19 февраля 
1861 г. императоръ Александръ II подписалъ этотъ велиюй 
освободительный актъ. По напечатан1и манифеста, онъ былъ 
объявленъ 5 марта. 

Манифес1ъ, составленный въ обш;емъ безъ достаточной 
для широкихъ народныхъ массъ простоты и ясности, однимъ 
своимъ м-Ьстомъ производилъ на всЬхъ сильное впечатл'Ьше: 
„ОсЬни себя крестнымъ знамен1емъ, православный народъ, 
и призови Бож1е благословенхе на твой свободный трудъ, 
залогъ твоего домашняго благополуч1я и блага общественнаго". 

Главныя основашя крестьянской реформы 19 февраля 
1861 г. Результатомъ работъ редакщонныхъ комисс1й было 
составлен1е такъ называемаго ^Полоаюенгя о кресшьянахъ, 
еишедшихъ изъ кртьпостной зав11симостит^ , Главныя основа 
шя этого „Положешя" заключаются въ сл^дующемь. Бывш1е 
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кр'Ьпостные объявляются лично свободными безъ всякаго вы- 
купа за личность крестьянина. Вся земля признавалась соб- 
ственностью пом-Ьщика. Но для обезпечен1Я быта крестьянъ 
и исправной уплаты государственныхъ и др. повинностей, 
они над'Ьляются усадебной и полевой землей въ постоянное 
пользованге за опред'Ьленныя повинности или платежи въ 
пользу пом'Ьщика. Земельные над'Ьлы отводятся или по добро- 
вольному соглашенш крестьянъ съ пом'Ьщиками, или же, при 
отсутств1и такого соглашен1я, разм'Ьры над'Ьла и повинностей 
опред'Ьляются закономъ для различныхъ м'Ьстностей особ1э. 
Въ общемъ, земельные над'Ьлы, которыми крестьяне пользо- 
вались до освобожден1я, по „Положен1ю" были Н'Ьсколько по- 
нижены. 

Предоставлеюе земли въ постоянное пользован1е крестьянъ 
создавало обязательныя поземельныя отношен1я между пом'Ь- 
щиками и ихъ бывшими кр'Ьпостными, которые получили, 
всл'Ьдствхе этого, назван1е временнО'Обязанныхъ. Въ качеств'Ь 
временно-обязанныхъ, крестьяне должны были отбывать въ 
пользу пом'Ьщика повинности на прежнемъ основаши, т.-е. 
или платить ему оброкъ, или отбывать барщину. Так1Я обя- 
зательныя отношен1я продолжались не мен'Ье двухъ л'ЬтЪ. 
По истечен1и двухъ л'Ьтъ крестьяне могутъ выкупать у по- 
М'Ьщиковъ свои усадьбы; полевые над'Ьлы крестьяне могутъ 
выкупать только съ соглас1я пом'Ьщика. Съ выкупомъ земли 
прекращаются всЬ обязательныя отношен1Я крестьянъ къ 
землевлад'Ьльцу, и они переходятъ въ положен1е крестьянЪ' 
собсшвенниковъ, Такъ какъ крестьяне въ большинств'Ь не 
им'Ьли средствъ для выкупа земли, то въ этомъ случа'Ь при- 
ходило имъ на помощь государство посредствомъ особой вы- 
купной операщи. Казна уплачивала влад'Ьльцу за крестьянский 
над'Ьлъ выкупную сумму, которая зачитывалась за крестья- 
нами, какъ казенный долгъ; выкупные платежи разсрочи вались 
для крестьянъ на 49 л'Ьтъ. 

Дворовые люди, по Положен1ю 19 февраля 1861 г., также 
были оставлены въ обязэтельныхъ отношен1Яхъ къ пом'Ьщику 
на два года, по истечен1и которыхъ получали личную 
свободу. 

16* 
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Что касается общественнаго и административнаго устрой- 
ства крестьянъ, вышедшихъ на волю, то имъ, по прим'Ьру 
казенныхъ крестьянъ, было предоставлено сельское и во- 
лостное самоуправлеше. Но при этомъ были введены и осо- 
бые м'Ьстные административные органы, на которые было 
возложено црежде всего посредничество при установлеюи 
иоземельныхъ отношен1й между крестьянами и бывшими по- 
м'Ьщиками, а зат'Ьмъ — наблюдеше за крестьянскимъ само- 
управлешемъ, Таковы были мировые посредники, назначаемые 
по н'Ьскольку на уЬздъ губернаторомъ ; второй инстанщей 
были угьздние мировые съгьзды^ состоящзе изъ всЬхъ миро- 
выхъ посреднйковъ уЬзда, подъ предсЬдательствомъ уЬзднаго 
предводителя дворянства; надъ ними были поставлены гу- 
бернскгя по крестьянскимъ дтламъ присутствгя, состоявшая 
изъ высшихъ чиновниковъ губерн1и и выборныхъ членовъ 
отъ дворянства. Зат'Ьмъ основныя начала Положен1Я 19 фев- 
раля 1861 г. были распространены на крестьянъ уд'Ьльныхъ 
(бывшихъ дворцовыхъ) и государственныхъ. 

Земская реформа 1864 г. Городовое Положеше 1870 г. 
ОтМ'Ьна кр'Ьиостного права была первымъ приступомъ къ Ц'Ь- 
лому ряду реформъ, широко захватываюш;ихъ общественное 
устройство, м'Ьстное управлеяхе, судъ, воинскую повинность. 

Еще во время подготовки крестьянской реформы н'Ькото- 
рые губернсше комитеты и общественные д'Ьятели поднимали 
и обсуждали вопросъ о необходимости проведен1Я на м'Ьстахъ 
начала самоуправленгя. Въ Петербург* образована была особая 
правительственная комисс1Я подъ предсЬдательствомъ, сначала 
Милютина, а потомъ, посл'Ь отставки его и Ланского, подъ 
предсЬдательствомъ новаго министра внутр. д'Ьлъ, Валуева. 
ВаЛуевъ былъ челов'Ькомъ другого направлен1я, ч'Ьмъ Лан- 
ской, — Л0ВК1Й царедворецъ, сочувствовавш1й либеральнймъ 
реформамъ б(эльше на словахъ, ч'Ьмъ на д'Ьл'Ь, что оказало 
вл1ян1е на ходъ земской реформы. Комисс1Я выработала проектъ 
^Полооюенгя о губернскихъ и угьздныхъ земскихъ учреоюде- 
шлягь>, утвержденный императоромъ Ал ександромъ II 1 января 
1864 г. 

Въ земскихъ учреждешяхъ, или въ земствгь^ осуществляется 
участ1е населешя черезъ выборныхъ представителей въ само- 



— 245 — 

управлен1И, но только въ одной его области, относящейсй 
„до хозяйственныхъ пользъ и нуждъ каждой губерши и ка- 
ждаго уЬзда". Сюда входитъ: зав'Ьдыванхе имуществами, ка- 
питалами и денежными сборами земства, народное продо- 
вольств1е, попечен1е о народномъ здрав1и и образовании, взаим- 
ное земское страхован1е имуществъ, дорожное Д'Ьло, м'Ьры 
противъ падежа скота и пр. Въ земств* предоставлено при- 
нимать участ1е не всЬмъ м'Ьстнымъ жителямъ, а только обла- 
дающимъ изв'Ьстнымъ имущественнымъ цензомъ: землей или 
другимъ недвижимымъ имуществомъ, торговымъ или промыш- 
леннымъ заведен1емъ (съ годовымъ оборотомъ не мен'Ье 
6.000 р.). 

Земск1Я учрежден1я разд'Ьляются на уЬздныя и губернск1Я. 
Для выбора представителей въ земство, или земскихъ глас- 
нихъ, избиратели уЬзда образуютъ отдельные избирательные 
съ-Ьзды: 1) у-Ьздныхъ землевлад'Ьльцевъ, 2) городскихъ изби- 
рателей и 3) выборныхъ отъ сельскихъ обществъ (т.-е. кре- 
стьянъ). Выборные гласные составляютъ угьзднсе земское 
собрате^ собирающееся разъ въ годъ въ опред'Ьленный срокъ. 
У'Ьздное земсксе собранхе выбираетъ изъ своей среды пред- 
седателя и членовъ угьздной земской управы. Земское собра- 
н1е им'Ёетъ распорядительную власть: оно выслушиваетъ и 
обсуждаетъ отчеты управы и р'Ьшаетъ вопросы по земскому 
хозяйству на предстоящ1й годъ; земская управа является 
постоянно д'Ьйствующимъ исполнительнымъ органомъ. На 
уЬздномъ земскомъ собран1и избираются гласные въ губерн- 
ское земское собранге, собирающееся также разъ въ годъ; 
оно в'Ьдаетъ земсшя д'Ьла въ предФлахъ всей губерн1и; испол- 
нительнымъ органомъ при немъ является губернская земская 
управа, председатель и члены которой избираются изъ среды 
губернскихъ гласныхъ. ВсЬ выборы какъ гласныхъ, уЬздныхъ 
и губернскихъ, такъ и состава управъ, производятся на три 
года. Председательство въ у^здныхъ и губернскихъ земскихъ 
собрашяхъ возложено на у^здныхъ и губернскихъ предводи- 
телей дворянства. 

Надзоръ за деятельностью земскихъ учрежденШ принад- 
лежитъ губернатору, который можетъ остановить исполнеше 
ихъ решен1й, если найдетъ ихъ несогласными съ закономъ и 



— 246 — 

общими интересами государства. Но земсшя собран1я могутъ 
обжаловать д'Ьйствхя губернатора въ сенатъ, которому въ та- 
кихъ случаяхъ принадлежитъ окончательное р'Ьшеше. 

Несмотря на рядъ крупныхъ недостатковъ въ организащи 
земскихъ учрежден1й ^), имъ принадлежитъ громадная роль 
въ культурной жизни Росс1И за 40 слишкомъ Л'Ьтъ существо - 
ван1я. Земскимъ учрежден1ямъ обязано развитхе народнаго 
образован1я, агроном1и, больничнаго, ветеринарнаго, страхо- 
вого и дорожнаго д'Ьла въ Росс1и. 

Въ 1870 г. было издано новое Городовое Положенге, ко- 
торымъ завершалось устройство м'Ьстнаго общественнаго управ- 
лен1я. Кругъ д'Ьлъ, которыя должно выдать городское управ- 
лен1е, въ общемъ, тотъ же, который находится въ в'Ьд^ши 
земскихъ учреждешй: это д'Ьла, относящ1Яся къ городскому 
хозяйству и благоустройству, Въ отличхе отъ городского 
устройства по жалованной грамот* 1785 г. Городовое Поло- 
жен1е Александра II устанавливаетъ представительство го- 
родского населешя не по сословнымъ группамъ, а на осно- 
ван1и платежа городскихъ сборовъ. Права избирателей полу- 
чаютъ плательщики городскихъ сборовъ, т. - е. влад'Ьльцы 
недвижимыхъ имуществъ, торговыхъ и промышленныхъ заве- 
ден1й. Квартиронаниматели и лица, живущ1я личнымъ трудомъ, 
не уплачивающ1я городскихъ налоговъ, не им'Ьютъ избира- 
тельныхъ правъ. Городсюя избирательныя собран1Я выбираютъ 
гласныхъ городской думы. Городская дума — органъ распоря- 
дительный, собираюпцйся время отъ времени; она выбираетъ 
изъ своей среды городского голову и членовъ городской управы. 
Городской голова предсЬдательствуетъ въ дум* и въ управ*; 
последняя является постоянно д'Ьйствующимъ исполнитель- 
нымъ органомъ. Гласные думы, городской голова и члены 
городской управы избираются на 4 года. За деятельностью 
городского управлен1я наблюдаетъ особый административный 
органъ — губернское по городскимъ дтьламъ присутствге, пред- 
сЬдательство въ которомъ принадлежитъ губернатору. 

Судебная реформа 20 ноября 1864 г. Въ ряду реформъ 
императора Александра II особенной цельностью, посл^дова- 

1) Высошй имущественный цензъ, преобладание одного сословия— дво- 
рянства, слабое участ1е крёстьянъ, зависимость отъ администрацш. 
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телъностью и законченностью отличается судебная реформа. 
Посл'Ь проведен1Я освободительной крестьянской реформы въ 
преобразован1и суда требовалась самая настоятельная потреб • 
ность. Старый, дореформенный, судъ совершенно не удовлетво- 
рялъ новымъ услов1ямъ жизни. Въ кр'Ьпостную эпоху 20 слиш« 
комъ милл. населен1я подлежали вотчинно-полицейской и су- 
дебной власти помещика, которая, не будучи урегулирована 
закономъ, допускала проявлен1е полнаго личнаго произвола и 
была, собственно, равносильна отсутств1ю правильнаго закон- 
наго суда. Дореформенный судъ по Учрежден1Ю о губерн1яхъ 
1775 г. представлялъ, въ особенности на практик'Ь, много 
воп1Ющихъ недостатковъ. Прежде всего, то былъ судъ сослов- 
ный: для дворянъ, горожанъ, сельскихъ обывателей были 
особые суды; сл'Ьдовательно, равенства передъ закономъ ста- 
рый судъ не зналъ. Административныя и полип;ейск1Я власти 
вм'Ьшивалйсь въ ходъ судебныхъ д'Ьлъ; предварительное су- 
дебное сл'Ьдств1е производилось полищей. Въ тайникахъ кан- 
целяр1й судопроизводство велось при совершенномъ отсутств1и 
гласности: публика, часто даже и самъ подсудимый,, при 
разбор'Ь д'Ьла не присутствовали. Все это вело къ страшнымъ 
злоупотреблен1ямъ, продажности суда, къ безконечной воло- 
китЬ. Обвиняемые годами томились въ тюрьмахъ, ожидая 
р'Ьшенхя своей участи. Народъ боялся суда, какъ тяжелаго и 
разорительнаго несчастья, вм'Ьсто того, чтобы считать судъ 
опорой своихъ правъ. 

Еще при Никола* I, посл-Ь издан1я Свода Законовъ, под- 
нятъ былъ вопросъ о необходимости судебнаго преобразова- 
юя. ДФло затянулось на 20 слишкомъ л'Ьтъ, вплоть до про- 
ведешя и осуществлен1я крестьянской реформы 19 февраля 
1861 г. Тогда осенью этого года д'Ьло судебной реформы 
было передано въ друпя руки — государственнаго секретаря 
Буткова; главнымъ и наиболее д'Ьятельнымъ его помощни- 
комъ былъ статсъ-секретарь Зарудний. Оба они придали 
д-Ьлу новую и широкую постановку. Къ участхю въ работахъ 
государственной канцеляр1и, гд* сосредоточилась подготовка 
реформы, были привлечены лучшае юристы того времени, 
ученые и практики. Сначала р'Ьшено было составить „главный 
начала" къ проекту судебной реформы, въ основу которыхъ 
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были положены указашя современной юридической науки и^ 
практики европейскихъ государствъ. Оставалась еще трудная 
и сложная работа составлен1я новыхъ судебныхъ уставовъ. 
Усп'Ьшности д'Ьла много сод'Ьйствовалъ новый министръ юсти- 
щи Замяшнинъ. Работа была окончена съ необычайной быстро- 
той; въ течеше 11 м'Ьсяцевъ былъ составленъ проектъ но- 
выхъ Судебныхъ уставовъ гражданскаго и уголовнаго судо- 
производствъ. 20 ноября 1864 г. Судебные уставы были 
утверждены имп. Александромъ П. По этому поводу опублико- 
ванъ былъ указъ, возв'6щавш1й о водвореши въ Росс1и суда 
скорагоу праваго, милостиваго, равнаго для встхъ. 

Устройство суда по Судебнымъ уставамъ Александра II 
получило сл'Ьдующую организащю.. 

Первую, ближайшую къ населешю, судебную инстанщю 
представляютъ мировые судьщ которые р'Ьшаютъ граждан- 
ск1я и уголовныя д'Ьла меньшей важности въ пред'Ьлахъ ми- 
рового участка (уЬздъ д'Ьлится на несколько мировыхъ участ- 
ковъ). Мировые судьи выбираются на три года всЬми сосло- 
В1ЯМИ на уЬздномъ земскомъ собран1и,.а въ городахъ — город- 
скими думами, изъ м'Ьстныхъ жителей, обладающихъ уста- 
новленнымъ образовательнымъ и имущественнымъ цензомъ, 
близко знакомыхъ съ услав1ями и обычаями м'Ьстной жизни. 
Примирен1е тяжущихся — главная задача мирового судьи. 
Собран1е мировыхъ судей округа (уЬзда) составляетъ съгъздъ 
мировыхъ судей, въ которомъ разбираются д'Ьла по обжало- 
ван1Ю постановлен1й мировыхъ судей. Подборъ мировыхъ су- 
дей на первыхъ порахъ по осуществлен1и реформы оказался 
весьма удачнымъ. Мировой судъ быстро прхобр'Ьлъ дов'6р1е и 
популярность въ широкихъ кругахъ населешя. \ 

Учрежденные въ губернскихъ и областныхъ городахъ 1 

окружные суды р'Ьшаютъ гражданскья и уголовныя д'Ьла 
всЬхъ сослов1й. Окружные суды зам'Ьнили собою прежн1е 
сословные суды по Учрежден1ю о губершяхъ 1775 г. Пред-. 
сЬдатель и члены окружнаго суда назначаются правитель- 
ствомъ такъ же, какъ и судебные слтдователщ которые 
производятъ предварительное сл'Ьдствхе по уголовнымъ д!;- 
ламъ; ни т'Ь ни другхе не могутъ быть см'Ьнены, иначе какъ 
за преступлен1я по суду, ч'Ьмъ обезпечивается самостоятель- 
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иостъ и независимость судей отъ административной бласти. 
Въ р'Ьшен1и уголовныхъ д'Ьлъ, которыя влекутъ за собой 
лишен1е или ограниченхе правъ состояшя, принимаютъ уча- 
ст1е присяэ*сние засгьдателщ выбираемые по очереди въ чи- 
слФ 12 челов'Ькъ (и н'Ьсколько запасныхъ) изъ м'Ьстныхъ жи- 
телей всЬхъ С0СЛ0В1Й. Предъ глазами присяжныхъ заседате- 
лей происходитъ разборъ д'Ьла на суд'Ь, состояний въ допрос* 
свид'Ьтелей, въ прен1яхъ представителя обвинительной власти— 
прокурора и защитника обвиняемаго — прися^нснаго повгьрен- 
наго; посл'Ьднее слово предоставляется самому обвиняемому. 
На основан1и всего этого присяжные засЬдатели по совести, 
по внутреннему уб^ждентю, р-Ьшаютъ вопросъ, виновенъ или 
невиновенъ обвиняемый. Опред'Ьленхе наказан1я, которое 
должно быть основано на закон'Ь, его знан1и и правильномъ 
пониман1и, принадлежитъ короннымъ судьямъ — председателю 
и членамъ суда. ЗасЬданхя суда происходятъ гласно, т.-е. 
они открыты для публики. 

Приговоры окружныхъ судов ь по уголовнымъ д-Ьламъ, безъ 
участия присяжныхъ заседателей, и по вс^мъ гражданскимъ 
деламъ могутъ быть обжалованы въ судебную палашу, ве- 
домство судебной палаты простирается на судебный округъ, 
С0СТ0ЯЩ1Й изъ несколькихъ губерн1й или областей. Верхов- 
ное наблюден1е надъ судомъ принадлежитъ сенату, который 
можетъ кассировать, т.-е. отменить приговоръ суда и пере- 
дать дело на разсмотренте суда въ другомъ составе, если 
усмотритъ формальное нарушеше или неправильное приме- 
нен1е закона. 

Независимость суда отъ администращи, публичное судо- 
производство, судъ мировыхъ и присяжныхъ заседателей, 
адвокатура, все это представляло такое новое и светлое 
явлеше въ России, о которомъ, по выражен1ю одного совре- 
менника, даже нельзя было и мечтать въ прежн1я времена. 
„Основныя положен1я преобразовашя судебной части пред- 
ставляютъ такой громадный шагъ по пути нашего обществен- 
наго развит1я, что одна эта реформа сама по себе могла бы 
прославить нынешнее царствоваше и заслужить ему вечную' 
благодарность всехъ грядущихъ поколешй",— такъ отзывался 
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О судебной реформ-Ь- Александра II упоминавш1йся уже ран'Ье 
Унковсшй. 

Уетавъ о всеобщей воинской повинности 1874 г. Воен- 
ная реформа занимаетъ видное м'Ьсто въ ряду великихъ ре- 
формъ Александра II. Подобно дореформенному суду, доре- 
форменная арм1я представляла много отрицательныхъ, мрач- 
ныхъ сторонъ. 

Обязательная воинская повинность всей своей тяжестью 
падала на низшхя податныя сослов1я—крестьянъ и м'Ьщанъ. 
Дворянство было освобождено отъ обязательной службы. 
Купцы и друг1е богатые люди могли откупаться отъ военной 
службы (покупать зачетныя рекрутсюя квитанщи) или по- 
ставлять вм'Ьсто себя наемныхъ „охотниковъ*. 25-лФтн1й 
срокъ военной службы надолго отрывалъ молодыхъ людей отъ 
семьи, отъ хозяйства. Тяжелая обстановка, въ которой полное 
безправ1е низшихъ чиновъ, нравственный и физичесшя истя- 
зан1я были обыкновеннымъ явлен1емъ, приводила или къ 
большой смертности въ войскахъ, или къ тому, что солдатъ, 
выслуживш1й до конца срока, выходилъ со службы больной, 
разбитый, неспособный къ труду. Военная служба считалась 
наказан1емъ, къ которому по суду приговаривали преступника, 
или провинивш1еся крепостные отдавались своими влад'Ьль- 
цами. Поэтому родные рекрута, которому „забривали лобъ", 
съ ужасомъ провожали его, какъ провожаютъ покойника въ 
могилу. 

Главнымъ иниц1аторомъ и деятелемъ военной реформы 
былъ военный министръ Милюшинъ (старш1й братъ изв^ст- 
наго деятеля крестьянской реформы), опиравшШся, главнымъ 
образомъ, на сод'Ьйствхе великаго князя Константина Нико- 
лаевича. Еще въ 1663 г. Милютину удалось провести рядъ 
гуманныхъ м'Ьръ, смягчавшихъ тяжелыя условия старой ре- 
крутчины: сокращенъ былъ срокъ службы до 15 лФтъ, отм'Ь- 
нена отдача въ солдаты за преступлешя, улучшено содержа- 
Н1е солдатъ, начато обучен1е грамот'6, ограничены т'Ьлесныя 
наказашя и кулачная расправа. Но д'Ьло съ проведешемъ 
основной реформы по уравненхю всЬхъ сослов1й относительно 
воинской повинности затормозилось на 10 л'Ьтъ въ виду той 
ожесхоченной борьбы, которую Милютину пришлось выдер- 
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жать съ сильными сторонниками реакц1и, каковы были ми- 
нистръ народнаго просв'Ьщенхя гр. Д. А. Толотой, министръ 
юстищи гр. Паленъ и др. Однако Милютину удалось отсто- 
ять полностью начатое имъ д'Ьло, и новый Уставъ о воинской 
повинности былъ утвержденъ 1 января 1874 г. 

На основан1и этого Устава всЬ руссшя сослов1я безъ 
исключен1я были уравнены въ отбыван1и воинской повин- 
ности, которая сд'Ьлалась всесословной. По общему правилу, 
всЬ молодые люди, достигшхе 21-л'Ьтняго возраста, призы- 
ваются къ отбыван1Ю воинской повинности лично: ни денеж- 
ный выкупт, ни зам'Ьна охотникомъ не допускаются. Но въ 
виду того, что молодыхъ людей, достигающихъ призывнаго 
возраста, больше, ч'Ьмъ нужно для ежегоднаго пополненхя 
арм1и, то въ постоянный войска зачисляется только часть 
ихъ по эюребгю^ остальные же числятся въ ополчею!^, кото- 
рое созывается въ случа* военнаго времени. ОбщШ срокъ 
службы устанавливается 15-л'Ьтн1й, но изъ этого срока на 
действительной служб* проводится только 6 л'Ьтъ, и 9 л^тъ — 
въ „запасЬ". „Запасные", которые распускаются по домамъ 
и только время отъ времени призываются въ , учебные сборы" 
для осв']Ьжен1я усвоенныхъ ими военныхъ знан1й, предназна- 
чаются для пополнешя арм1и въ военное время ^). 

Крупные благоприятные результаты, которые были до- 
стигнуты военной реформой, были обнаружены въ начав- 
шейся въ скоромъ времени большой Русско -турецкой войн^^ 
1877—1878 гг. 

Польское возстан1е 1863—1864 гг. Эпоха реформъ 60-хъ 
годовъ была омрачена новымъ возсташемъ въ Польш'Ё, про- 
исшедшимъ въ 1863 г. 



1) Изъ общаго правила объ обязательности для бС']&хъ воинской по- 
винности допускаются изъятая и льготы: освобождаются отъ действитель- 
ной военной службы рядъ лвцъ по зван1ю и роду занят1Й и по семейному 
положешю (священнослужители, преподаватели учебныхъ заведен1й, со- 
стоящее на казенной служб:!, единственные сыновья при отц-Ь, неспособ- 
номъ къ труду, или при матери-вдов']§); лицамъ, получившимъ образоваше, 
сроки службы сокращаются въ зависимости отъ разряда учебныхъ заве- 
ден1Й; даются отсрочки для окончан1я образовав1я и для поправлешя здо- 
ровья. Ц'Ьлью широкихъ льготъ по образован1ю было способствовать 
распространенио народнаго просвЗДешя. 
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За 25-л^&тшй пер10дъ суроваго управлеН1я кн. Паскевйча 
(дб 1856 г.) вй'Ьшшй порядокъ въ Царств* Польскомъ не 
нарушался. Однако польское нащональное движенхе было 
настолько сильно, что оно не могло быть вырвано съ корнемъ. 
Польскхе патр10ты не покидали мечты о возстановлен1и неза- 
висимости Польши. Въ этомъ направлен1и действовали много- 
численные эмигранты, нашедш1е себ* уб'Ьжище за границей, 
по преимуш.еству во Франц1и, въ Париж'Ь. Тамъ составля- 
лись и обдумывались новые планы для возстановлензя оте- 
чества. Въ этомъ смысл'Ь эмигранты старались возд'Ьйство- 
ватьна дипломат1ю зап.-европейскихъ государствъ. Возбуждаю- 
щимъ образомъ на поляковъ д'Ьйствовала, кром1Ь того, борьба 
мелкихъ итальянскихъ государствъ за объединен1е и нац1- 
ональную независимость, закончившаяся благопр1ятно для 
Итал1и при помощи французовъ. 

Вступлен1е на престолъ Александра II и начало либераль- 
ныхъ реформъ во внутренней Росс1и отразились и въ Польш'Ь 
смягчен1емъ режима. Такъ, манифестомъ Александра II объ- 
явлена была амнист1я польскимъ эмигрантамъ и ссыльнымъ, 
1^оторымъ предоставлено было право возврап1;ешя на родину; 
открыта была медико-хирургическая академ1я въ Варшав'Ь, 
утвержденъ уставъ „Землед'Ьльческаго обп1;ества". Это земле- 
Д'Ьльческое обп1;ество, открытое съ ц'Ьлью улучшешя сель- 
скаго хозяйства, превратилось въ обширную организацш, 
охватившую большую часть польскаго землевлад'Ьльческаго 
класса. На многочисленныхъ собрашяхъ члены общества отъ 
спещальныхъ экономическихъ вопросовъ перешли къ поста- 
новк'Ь крестьянскаго вопроса — объ отм^Ьн* барщины, о на- 
д'Ьлеши крестьянъ землей, а зат'Ьмъ — и къ вопросамъ о по- 
литическомъ положен1и Польши. Но еще сильн'Ье движете 
охватило м'Ьщанство и учащуюся молодежь Варшавы и др. 
городовъ, при чемъ немалую роль играли возвратив- 
•ш1еся эмигранты. Движенхе въ самомъ начал* 60-хъ годовъ 
приняло характеръ патр1отическихъ манифестащй съ рели- 
Г10знымъ отт^нкомъ: молодежь распевала патр10тическ1е 
гимны, устраивались шеств1я по улицамъ въ траурной одежд*, 
съ нащональными хоругвями и распятхемъ въ рукахъ, слу- 
жились въ костелахъ молебств1Я о благоденств1и отчизны 
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И пр. Манифестац1И въ Варшав-Ь н'Ьсколько разъ повели къ 
столкновен1Ю съ войсками, что еще бол'Ье усиливало возбу- 
ждеше общества. Какъ и во время возстан1я 1830-^1831 гг. 
въ польскомъ обществ'Ь обнаружилось разд'Ьленае на дв* 
главный парт1и: одну — революцхонно-демократическую, кото- 
рая стремилась къ организащи новаго вооруженнаго возста- 
Н1я, другую — ум'Ьренно-аристократическую, состоявшую, глав- 
нымъ образомъ, изъ членовъ закрытаго правительствомъ Земле- 
д'Ьльческаго общества; они разсчитывали на реформы при согла- 
С1И и сод*йств1И русскаго правительства. Наиболее выдающимся 
ум'Ьреннымъ сторонникомъ посл'Ьдней партхи явился Маркизъ 
Вп^лтольскгй, который им'Ьлъ въ виду д'Ьйствовать въ каче- 
ств'Ь примирителя между поляками и русскимъ правитель- 
ствомъ. В'Ьлёпольсшй, вызванный въ Петербургъ, усп'Ьлъ 
склонить императора Александра къ уб'Ьждешю, что дарова- 
ше Польш'Ь серьезныхъ реформъ будетъ лучшимъ средствомъ 
къ замирен1ю поляковъ. Въ 1862 г. при сод'Ьйств1и В'Ьлёполь- 
скаго были проведены сл'Ьдующ1я реформы: учреждеше осо- 
баго государственнаго совЬта для Царства Польскаго, м'Ьстное 
самоуправленхе съ выборными сов'Ьтами губернскими, уЬздными 
и городскими; для упорядонешя д'Ьлъ по вопросамъ религхи 
и народнаго просв'Ьщешя основана особая комисс1я съ В'Ь- 
лёпольскимъ во глав'Ь; проведенъ былъ законъ объ уничто- 
жеши крестьянской барщины и зам'Ьн'Ь ея оброкомъ. Нако- 
нецъ, на постъ наместника Царства Польскаго былъ назначенъ 
велишй князь Константинъ Николаевит1ъ, благожелательно 
0ТН0СИВШ1ЙСЯ къ полякамъ, а его помощникомъ — начал ьни- 
комъ гражданскаго управлен1я — В'Ьлёпольсюй. 

Программа реформъ, проведенная В'Ьлёпольскимъ, не удов- 
летворила ни революц10нной ни умеренной парт1и. Та и 
другая требовали не только административной, но и полити- 
ческой автономш, при непрем'Ьнномъ услов1И возсоедине- 
щя съ Литвой. Непримиримые сторонники револющи р'Ь- 
шили даже прибегнуть къ террористическимъ мерамъ. Въ 
самый день ирх^зда въ Варшаву великаго князя Константина 
Николаевича на его жизнь было сделано . покушеше, окон- 
чившееся для него благополучно. Зат^мъ, два покущешя 
были устроены и на В^лёпольскаго. 
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. Руководители револющонной парт1И образовали „Централь- 
ный народный комитетъ^^ приступивш1й къ организащи воз- 
стан1Я. Заговоръ распространялся не только въ пред-Ьлахъ 
Царства Польскаго, но въ Литв'Ь, Б'Ьлорусс1и, въ Подол1и и 
на Волыни. Ближайшимъ поводомъ къ открыт1ю мятежа по- 
служилъ указъ о рекрутскомъ набор'Ь, касавш1йся м'Ьщанъ и 
городскихъ рабочихъ, наибол'Ье причастныхъ къ революшон- 
ной организащи. Этой м'Ьрой имЬлось въ виду удалить изъ 
края большинство мятежниковъ. Тогда молодежь, подлежавшая 
призыву, стала массами уходить въ л'Ьса. Центральный коми- 
теть объявилъ зооруженное возстан1е, и въ январ'Ь 1863 г. 
въ н'Ьсколькихъ м'Ьстахъ произошли нападен1я на руссше 
гарнизоны, не причинивш1е, впрочемъ, большого вреда. На 
этотъ разъ возстан1е поляковъ приняло характеръ парти- 
занской борьбы. Повстанцы избегали крупныхъ столкновен1й 
съ русскими войсками въ городахъ и д^Ьйствовали, главнымъ 
образомъ, въ м'Ьстечкахъ и въ лФсахъ. Центральный коми- 
тетъ, превративш1йся въ „Жондъ народовый" (нащональное 
правительство), руководилъ борьбой и управлялъ возставшими 
м^;стностями. 

Поляки не располагали сколько нибудь значительными си- 
лами, чтобы вести продолжительную и упорную войну. Но 
Д'Ьло осложнилось всл'Ьдствае вм'Ьшательства европейскихъ 
державъ. Три державы — Англ1я, Франщя и Австрзя— обрати- 
лись въ Петербургъ съ представлен^емъ о прекращен1и кро- 
вопролит1Я въ Польше. Къ упомянутымъ тремъ державамъ 
присоединились также Итал1я, Испан1я, Португалия, Швещя, 
Дан1я, Голланд1Я, Турщя и папск1й престолъ. Одна Прусс1я4 
опасаясь за спокойств1е въ своихъ польскихъ областяхъ, 
отнеслась враждебно къ полякамъ и даже изъявила готов- 
ность содействовать Росс1и въ подавлен1и мятежа. Вм'Ьша- 
тельство державъ им^ло то посл'Ьдствхе, что возбудило среди 
поляковъ больш1Я надежды на помощь со стороны и усилило 
револющонное настроеше даже среди бол^е умфренныхъ 
шляхетско-аристократическихъ круговъ. Въ д'Ьйствительности 
же, европейск1я державы дальше дипломатическаго вмеша- 
тельства не пошли, совсЬмъ не желая начинать войну изъ-за 
Польши. Въ Росс1и вмешательство державъ вызвало сильное 
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нащональйое движете въ значительной части общества, вы- 
ражавшаго протестъ и негодован1ё противъ Европы, а за- 
тФмъ и противъ поляковъ въ адресахъ государю, въ жур- 
нальныхъ и газетныхъ патрхотическихъ статьяхъ (въ особен- 
ности ст. Каткова въ „Московскихъ В'Ьдомостяхъ" и въ 
^Русскомъ В'Ьстник'Ь"). 

Правительство, колебавшееся вначале между суровыми 
и примирительными м'Ьрами, р'Ьшительно остановилось на 
первыхъ. Виленскимъ генералъ-губернаторомъ съ обширными 
диктаторскими полномоч1ями былъ назначенъ генералъ Му- 
равьееъ, который, для подавлен1я возсташя, приб'Ьгъ къ са- 
мымъ суровымъ м'Ьрамъ, вплоть до публичныхъ смертныхъ 
казней, сожжешя деревень, конфискащи пом'Ьщичьихъ уса- 
дебъ и им'Ьнхй, въ которыхъ укрывались повстанцы. Такими 
средствами Муравьевъ подавилъ возстанхе въ Литв'Ь къ 
осени 1863 г. 

Но въ пред'Ьлахъ Царства Польскаго возстанхе затянулось 
до весны 1864 г. Велиюй князь Константинъ Николаевичъ 
былъ отозванъ изъ Польши, В'Ьлёпольскхй вышелъ въ отставку. 
Нам'Ьстникомъ быль назначенъ гр. Бергъ, который для усми- 
решя края обратился къ такимъ же крутымъ мФрамъ, какъ 
и Муравьевъ. 

Реформы, введенныя при В'Ёлёпольскомъ, были отм'Ьнены 
Царство Польское переименовано въ Привислинсшй край и 
разделено на 10 губернхй, устройство которыхъ приравнива- 
лось къ внутреннимъ областямъ Росс1и, но безъ распростра- 
нешя на Польшу новыхъ земской и судебной реформъ; рус- 
СК1Й языкъ былъ объявленъ обязательнымъ въ управлен1И и 
въ школахъ: въ политическихъ видахъ — привлечешя польскаго 
крестьянства къ Росс1И, проведена была земельная крестьян- 
ская реформа въ смысл'Ь закр'Ьплензя за крестьянами т'Ьхъ 
земельныхъ над-Ьловъ, которые ран'Ье находились у нихъ въ 
пользованхи; крестьянамъ предоставлено сельское (гминное) 
самоуправлен1е. 

Руеск1я окраины: Кавказъ, Средняя Аз1я, Да1ьн1й Вос- 
токъ. Присоединеше къ Росс1и Кавказа началось со времени 
императора Павла I, когда, по зав*ш,ашю посл'Ьдняго грузин- 
скаго царя Георпя XIII, Груа1я была принята въ русское 
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Подданство. Со времени Ту ркманчайскаго мира(1828 г.) Росс1Я 
•укр'Ьпляетъ свое положенхе въ Закавказьи. Но влад'Ьйхе этими 
отдаленными областями, отрезанными отъ внутренней Росс1и 
Кавказскимъ хребтомъ, было чрезвычайно затруднительно въ 
виду того, что горныя воинственныя племена, издавна засе- 
ЛЯВШ1Я Кавказъ (черкесы, кабардинцы, чеченцы и др.), вели 
страстно ожесточенную борьбу противъ распространея1я рус- 
скаго владычества на Кавказ'Ь. Дикая отвага горцевъ, горная, 
лесистая местность, отсутстше дорогъ затрудняли эту борьбу 
для русскихъ, всл'Ьдств1е чего завоеванае Кавказа растяну- 
лось на ц^Ьлыхъ 60 л'Ьтъ. При Александр* I прославился 
искусной, энергичной борьбой съ горцами генералъ Ермо- 
яовъ, который своей неустрашимой храбростью даже у гор- 
цевъ прюбр'Ьлъ легендарную изв'Ьстность. Но кавказсюя пле- 
мена удвоили свою энерпю въ борьб'Ь съ русскими посл'Ь 
того, какъ въ 30-хъ гг. XIX ст. среди нихъ образовалась особая 
релипозно-воинствующая секта „мюридизмъ^, въ основ* ко- 
торой лежало стремлен1е охранить религ1ю и независимость 
мусульманъ отъ инов^рнаго ига. Во глдБ'Ь мюридовъ стоялъ 
энергичный и талантливый Шамиль, который 20 слишкомъ 
л^тъ велъ упорную борьбу съ русскими, опираясь отчасти 
на тайную помощь со стороны Турщи и Англ! и. Во время 
Крымской войны горцы затрудняли въ ^акавказьи д-Ьйствхя 
русскихъ войскъ противъ Турщи. По окончан1и войны, Але- 
ксандръ П р'Ьшилъ во чтобы то ни стало покончить съ за- 
воеван1емъ Кавказа. Главнокомандующимъ и нам'Ьстникомъ на 
Кавказ* былъ назначенъ кн. Барятинскгй, который повелъ 
борьбу противъ горцевъ по методу Ермолова, систематически, 
шагъ за шагомъ, занимая и укрепляя отнятый у врага по- 
зицш. Центръ борьбы сосредоточился въ восточномъ Кавказ*, 
гд*, въ горахъ Чечни, д*йствовалъ Шамиль. Только лишь 
въ 1859 г. удалось сломить сопротивлеше горцевъ восточнаго 
Кавказа. Шамиль былъ обложенъ со вс*хъ сторонъ въ своемъ 
посл*днемъ уб*жиш;*, неприступномъ аул* Гуиибъ^ и, на- 
конецъ, сдался Барятинскому. Завоеваше западнаго Кавказа 
бъ1ло закончено въ 1864 г. при новомъ кавказскомгь на- 
м*стник*, вел. кн. Михаил* Николаевич*. 
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При Александр'Ь II были присоединены къ Росс1И огром- 
ный влад'Ьн1Я въ Средней Аз1и и на Дальнемъ Восток'6. Посл^Ь 
того, какъ при Никола* I было окончено подчиненхе Кир- 
гизскихъ ордъ, кочевавшихъ въ сЬверной части Туркестана, 
^русская граница на юго-восток'Ь вошла въ соприкосновеше 
съ тремя мусульманскими ханствами: Хивой, Бухарой и Ко- 
каномъ, расположенными въ бассейн'Ь р'Ькъ Сыръ-Дарьи и 
Аму-Дарьи. Наб'Ьги и разбои безпокойныхъ кочевыхъ пле- 
менъ, населяющихъ эти ханства, постоянно угрожали опас- 
ностью нашимъ юго-восточнымъ границамъ и препятствовали 
торговымъ сношен1ямъ съ Аз1ей. Борьба съ кочевниками за- 
труднялась зд'Ьсь обширными песчаными и безводными сте- 
пями, сухимъ континентальнымъ климатомъ съ палящими 
жарами л^Ьтомъ и непроходимыми сн'Ьгами — зимой. Въ 
60 — 70-хъ гг. при Александр'Ь II сюда былъ отправленъ рядъ 
военныхъ экспедищй, закончившихся весьма усп'Ьшно. За- 
воеваны были части ханства Коканскаго и Бухарскаго, изъ 
которыхъ въ 1867 г. было образовано особое генералъ-губер- 
нашорство Туркестанское^ съ главнымъ городомъ Ташкен- 
шомъ. Эмиръ Бухарск1й долженъ былъ признать зависимость 
отъ Росс1И. Попытка коканцевъ возстать противъ русскихъ 
повела къ завоеван1Ю остальной части Кокана, включенной 
въ русск1е пред'Ьлы подъ назван1емъ Ферганской области. 
Походъ на Хиву (1873 г.) закончился разгромомъ этого хан- 
ства, при чемъ часть его была включена въ руссше пред-Ьлы 
и вошла въ составъ Закаспгйской области, Ханъ Хивинсшй 
призналъ вассальную зависимость отъ Росс1И. 

Прхобр'Ьтенхя на Дальнемъ Восток^Ь были сд'Ьланы исклю- 
чительно дипломатическимъ путемъ. А именно, по Айгунскому 
договору съ Китаемъ (1858 г.), заключенному генералъ-губер- 
наторомъ Восточной Сибири Муравьевымъ (Амурскимъ), была 
возврапцена Росс1и обширная 4ж1/рскало5ластб (уступленная 
н'Ькогда при цар. Софь-Ь по Нерчинскому договору китай- 
цамъ). По Пекинскому договору 1860 г. Россхя получила 
Уссургйскт край (къ югу отъ устья Амура, прибрежье 
Японскаго моря, — портъ Владивостокъ). 

Русско-турецкая освободительная война 1877—1878 гг. 
Главной причиной новой русско-турецкой войны былъ все 

Учебявяъ русской истор1и. Вьщ, 111, 17 
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тотъ же злополучный Восточный вопросъ, разрешенный Па- 
рижскимъ конгрессомъ только вн'Ьшнимъ образомъ. Велик1Я 
европейск1Я державы, взявъ на себя коллективное покрови- 
тельство надъ христханскими народностями Балканскаго по- 
луострова, нич'Ьмъ не гарантировали ихъ отъ новаго про- 
явлен1Я турецкаго деспотизма, т'Ьмъ бол'Ье, что интересы 
самихъ европейскихъ державъ, взятыхъ въ отд'Ьльности, да- 
леко не совпадали на Балканахъ. Хорошо осв'Ьдомленная 
объ этомъ, Турщя совершенно не выполняла давнаго ей въ 
1856 г. обязательства относительно уравнен1я христ1анскихъ 
подданныхъ въ правахъ съ мусульманами. Въ то время, какъ 
Румын1я (княжество, образовавшееся изъ Молдав1и и Валах1и), 
Серб1я и Черногор1я достигли изв'Ьсгной внутренней само- 
стоятельности, Босн1я и Герцеговина (области съ сербскимъ 
населен1емъ пограничный съ Австрхей) и Волгарая остава- 
лись въ полней власти у турокъ и должны были выносить 
весь гнетъ турецкой администращи. Турки поселили въ Бол- 
гар1И черкесъ, — хищныхъ горцевъ, вышедшихъ съ Кавказа и 
получившихъ назваше баши-бузуковъ, которые звфрски рас- 
правлялись съ христ1анскимъ населенхемъ. Сербы Босши и 
Герцеговины не вынесли гнета и начали возстан1е (въ 
1875 г.). На помощь имъ поднялись собратья Сербхи и Чер- 
ногор1и. Начатки движен1я въ Болгархи турки усп'Ьли пода- 
вить зв'Ьрскимъ изб1ен1емъ н'Ьсколькихъ тысячъ населен1я 
безъ различ1я пола и возраста. 

Турецк1я неистовства возбудили негодованхе обществен- 
наго мн'Ьшя въ Зап. Европ'Ь и въ Госс1и. Въ посл'Ьдней со- 
чувств1е братьямъ-славянамъ въ борьбе за свободу въ 70-хъ гг. 
стало разрастаться въ народное движен1е. О б'Ьдствзяхъ 
южныхъ славянъ говорили во всЬхъ классахъ русскаго обще- 
ства, — высшихъ и низшихъ, въ городахъ и селахъ. Руссше 
добровольцы тысячами отправлялись на помощь въ Серб1Ю. 
Во глав'Ь сербскаго войска сталъ русск1й генералъ Черняевъ 
(изв'Ьстный по своимъ походамъ въ Туркестанъ). Славянскхе 
комитеты, Петербургск1й и Московский, собирали пожертво- 
ван1Я и посылали ихъ въ Герцеговину, Черногорш и Серб1ю. 
Между т-Ьмъ перев'Ьсъ въ неравной борьб-Ь между Турщей и 
сербами быд1> на сторон'Ь первой^ ц турки готовились уже 
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вторгнуться въ самую Серб1ю, когда были остановлены ульти- 
матумомъ императора Александра II; по его инищатив'Ь евро- 
пейсюя державы приступили къ выработк-Ь программы ре- 
формъ, который Турщя должна была ввести въ областяхъ 
съ христ1анскимъ населенхемъ. Пока щли въ течете ц'Ьлаго 
полугода переговоры державъ, при чемъ Англ1я, бол'Ье всего 
оласавшаяся усилен1я Росс1и на Восток*, играла двусмыслен- 
ную роль, турки подготовили военныя силы и наотр'Ьзъ отка- 
зались отъ предложен1й Константинопольской конференцги. 
Тогда (въ апр'Ьл'Ь 1877 г.) императоръ Александръ II издалъ 
ыанифестъ о войн'Ь съ Турщей. 

Русская арм1Я подъ главнымъ начальствомъ вел» князя 
Николая Николаевича вступила въ Румынию и перешла че- 
резъ Дунай. При арм1и находился самъ государь и насл'Ьд^ 
никъ, Александръ Александровичъ. Главнокомандующимъ на 
другомъ театр'Ь войны, въ Закавказьи, былъ вел. князь Ми- 
хаилъ Николаевичъ, Первыя д'Ьйств1я русскихъ войскъ были 
чрезвычайно удачны. По переход* черезъ Дунай, были взяты 
несколько городовъ, а руссшй авангардъ подъ начальствомъ 
генерала Гурко занялъ Шипкинскй проходъ черезъ Бал- 
каны. Но въ скоромъ времени оказалось, что сосредоточено 
недостаточно военныхъ силъ для дальн^йшаго наступлен1я 
на турокъ. Значительный турецшй корпусъ подъ началь- 
ствомъ Османа-паши занялъ Плевну (близъ Дуная) и угро- 
жалъ нашему тылу. Другой большой корпусъ Сулеймана- 
паши сосредоточился на южномъ склон* Балканъ и сд'Ьлалъ 
рядъ штурмовъ, чтобы отбить назадъ Шипки нсшй проходъ. 
Гурко долженъ былъ отступить назадъ, сохраняя съ неимо- 
в-Ёрными усил1ями лишь сЬверную часть прохода. Въ то же 
время Аигл1я негласно оказывала деятельную поддержку 
Турщи, снабжая ее оружхемъ и снарядами и помогая ей сво- 
имъ флотомъ. Русск1е принуждены были прхостановить дви- 
жете, по1са изъ Росс1и были вызваны новыя подкр*плен1я. 
Центръ тяжести былъ сосредоточенъ на осад* Плевны. Да- 
ровитый и энергичный Османъ-паша, при помош;и превосход- 
ной артиллер1и, отразилъ рядъ штурмовъ, оканчивавшихся 
для русскихъ громадными потерями. (Подъ Пленной въ осо- 
бенности отличился храбрый генералъ Скобелевъ), Пришлось 

17* 
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Вести правильную осаду Плевны, которой руководилъ герой 
Севастопольской обороны генералъ Тотлебенъ. Осада затя- 
нулась на три м'Ьсяца. Въ кондф ноября Плевна пала. Ос- 
манъ-паша со своей арм1ей сдался въ пл'Ьнъ. 

На аз1атскомъ театр'Ь войны первыя д'Ьйств1я противъ 
турокъ также были удачны; взяты были турецшя крепости 
Ардаганъ и Баязетъ. Но зат'Ьмъ всл'Ьдствхе недостаточности 
силъ русскхя войска потерп'Ьли н-Ьсколько неудачъ и должны 
были снять начатую осаду Карса. Впрочемъ, черезъ н'Ьсколько 
времени д'Ьла на Кавказ'Ь поправились. Въ начал'Ь ноября, 
посл'Ь кровопролитнаго штурма, Карсъ былъ взятъ, и зат'Ьмъ 
осажденъ Эрзерумъ. 

На Балканскомъ полуостров'Ь, по взят1И Плевны, р'Ьшено 
было немедленно продолжать компанхю, несмотря на суровое 
зимнее время. Начался знаменитый переходъ черезъ Бал- 
каны; войскамъ приходилось перебираться по обледян'Ьлымъ 
горнымъ тропамъ, подъ градомъ турецкихъ снарядовъ. Ту- 
рецшй корпусъ, оставленный у Шипки Сулейманомъ-пашей, 
былъ взятъ въ пл'Ьнъ Раделкимъ и Скобеяееимъ, Самъ Су- 
лейманъ отступилъ къ Филиппополю, гд'Ь былъ соверш€!Нно 
разбитъ спустившимся съ Балканъ Гурко. Русская арм1Я 
заняла Адрханополь и зат-Ьмъ безпрепятственно двину- 
лась къ самому Константинополю. Разгромъ турокъ 
былъ полный. Султанъ Абдулъ-Гамидъ обратился съ прось- 
бой о перемирзи. Англхя заняла угрожаюш;ее положеше; 
британсшй флотъ появился въ Дарданеллахъ и Бос- 
фор*. 

Въ феврал* 1878 г. уполномоченными Россхи и Турщи 
былъ подписанъ предварительный договоръ о миргь въ Санъ- 
Стефано (близъ Константинополя). По Санъ-Стефанскому 
договору Турщя признала полную независимость Сербхи, Чер- 
ногор1и и Румын1и, съ значительнымъ увеличенхемъ ихъ вла- 
д'Ьнхй на счетъ Турщи; Болгархя должна была образовать 
обширное (отъ Дуная до Эгейскаго моря) автономное кня- 
жество въ вассальной зависимости отъ Турщи; въ Боснш и 
Герцеговине султанъ обязался ввести христ1анскую админи*^ 
страц1ю; Росс1и Турщя уступала Добруджу (область при 
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уст1>и Дуная), Батумъ, Ардаганъ, Карсъ и Баязетъ, и, кром'Ь 
того, уплачивала большую денежную контрибуцхю ^). 

Санъ-Стефансшй договоръ бол'Ье или мен'Ье радикально 
разр'Ьшалъ Восточный вопросъ. Въ то же время договоръ 
весьма сильно поднималъ могущество Росс1и на Ближнемъ 
Восток'Ь. Посредствокъ новыхъ портовъ Росс1я завладевала 
Чернымъ моремъ, а при помощи уступленныхъ ей крепостей 
занимала командующее положен1е въ Закавказьи и въ Малой 
Азш. 

Но противъ такихъ усп'Ьховъ Росс1и и' противъ образо- 
вашя сильнаго Болгарскаго княжества возстали дв'Ь евро- 
пейсшя державы — Англхя и Австр1я. Ссылаясь на то, что 
постановлешя Парижскаго трактата могутъ быть изм'Ьнены 
только съ общаго соглас1я великихъ державъ, Англ1Я и 
Австрхя, подъ угрозой войны, потребовали пересмотра Санъ- 
Стефанскаго договора на конгресс* европейскихъ державъ. 
Росс1я, истощенная громадными расходами турецкой кампа- 
ши, должна была согласиться на это и обратилась къ по- 
средничеству Германхи. Л'Ьтомъ того же 1878 г. въ Верлингь 
состоялся конгрессъ европейскихъ дероюавъ^ подъ предс-Ьда- 
тельствомъ германскаго канцлера Бисмарка, Требован1я 
Англ1и поддерживалъ англ1йсшй министръ лордъ Дизраэли- 
Биконсфильдъ, Австр1и — гр. Андраши. Руссюе интересы за- 
щищали канцлеръ кн. Горчаковъ и гр. Шуваловъ. 

Берлинск1й трактатъ 1878 г. ограничилъ результаты рус- 
ско-турецкой войны. Границы Серб1и, Черногорш и Болгархи 
были сильно сокращены противъ предположен1й Санъ-Сте- 
фанскаго договора. Болгарая, несмотря на единство ея пле- 
менного состава, была разделена на дв'Ь части Дунайскую и 
Забалканскую (или Восточную Румел1ю); первая составила 
особое вассальное княжество, а вторая должна была остаться 
турецкой провинщей, хотя и получила автономш и христ1ан- 
скаго генералъ-губернатора; Босн1Я и Герцеговина отданы 
во „временное** управлеше Австро-Венгрш, не принимавшей 

1) Еще ран4в, въ 1871 г., Росс1я, воспользовавшись франко-прусской 
войной, настояла на отм^нФ той статьи Парижскаго трактата 1856 г., 
которая запрещала Россш устройство флота и крепостей на Черномъ 
морф. 
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никакого участ1я въ войн*. Кр'Ьпость Баязетъ отдана на- 
задъ Турцхи, а Батумъ, хотя и оставленный за Россхей, дол- 
женъ былъ остаться только коммерческимъ портомъ. Устья 
Дуная передавались Румын1и, взам'Ьнъ чего отъ нея перехо- 
дила къ Росс1И часть Бессарабхи, 

Такимъ образомъ Берлинск1й конгрессъ принялъ р'Вши- 
тельныя м'Ьры противъ увеличен1я военнаго могущества 
Росс1И на Черномъ мор'Ь и въ Аз1и. Ослабленная власть Тур- 
щи была поддержана. На Балканскомъ полуостров'Ь выдвига- 
лось вл1ян1е Австро-Венгр1и. Восточному вопросу, разр'Ьшен- 
ному только наполовину, суждено было остаться больвымъ 
м'Ьстомъ европейской и, въ частности, русской политики 
вплоть до XX стол'Ьтхя. 
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